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la CI‘ISIS ha Afectado a
a Literatura Argentina

Por Macaric MATUS

‘La literatura se resiste a ser
un ante y se niega como un
hecho estético y sublime que
se da en un plano de subjeti.
vidad; la literatura ya no se le
considera ¢como un adorno de-
corativo; la literatura es una
produccién cultural ideolégica.
Es decir, es un trabajo circuns-
crito al lenguaje desde s{ mis-
mo”, Con estas palabras Car-
los Sebilla abrié el ciclo de
conferencias titulado Literaturn
Argentina &n ¢l Cruce de lIa
Crisig, evento que se estd reali.
zando los lunes en el Palacio
de las Bellas Artes.

Carlos Sebilla explicé el ti-
tulo del ciclo diciendo que la
Crisis afecta todc el 4mbito ar-
gentino: crisis en la literatura
¥ con el mundo politico-cultu-
ral del momento. Por otro la.
do, aftadié Sebilla, toda crisis
paraliza y por ello hay que ana-

lizarlo, para transformar el es:

tado de cosas y convertir esa -

crisis en un elemento para
coadyuvar un trabajo objetivo.

El historiador Eduardo Pati-
fio enfocd el problema desde
su punto de vista y expresé
que el quehacer histérico de
Argentina ha tenido dos aspec-
tos que son: el esfuerzo por
convertirse en una ciencia cien-
tifica (la historia) en e} terre-
no social y la conversidn de
una parte del quehacer histd.
rico en una especie de litera:
tura, No obstante la mejor his-
toria —dijo— que se hizo fue
una forma de impugnacién
frente al uso oficial de 1a his-
toria, que se preocupd por sal-
vaguardar los valores primi-
genios  del pueblo argentino.
Pero contra esta forma de ha-
cer 1a historia se ha desarrolla.
do un movimiento de la his-
toria que versa sobre los as-
pectos sociales y econdémicos.
Esta historia social y econémi-
ca _trata de otorgar menocs im.

portancia a los sucesos mili-
tares, resaltando los hechos de
cardcter social y econdmico.

Esta contradicciébn —agregé
el historiador— de una histo-
ria Argentina lleva la intencion
de impugnar la historia oficial
pero al mismo tiempo deforma
1a historia. La resultante ha si-
do que la historia social y eco-
némica se ha wvyelto en una
forma de combate contra la
historia oficial. Hoy dfa se in-
tenta encontrar una linea de
continuidad de 1a lucha del pre-
sente que viene desde la época
de la Conquista: se convierte
el pasado como un préloge pa-
ra la comprensién de las Ilu.
chas del presente,

Por su parte José Carlos
Chiaramonte analizé la crisis
desde el dngulo de la filoso-
fin y dijo que el pensamiento
argentino actua] ha tenido una
evolucibn que parte desde
(siempre ligada a la filosoffa
del extranjero) la época esco-
lastica colonial, pasando por el
Tluminismo de la época de Ia
Independencia hasta Hegar & la
filosoffa cristiana. Entre otras
cosas, afirmé que el positivis-
mo dio importancia a las cien-
ciag sociales y rechazé ]a me-
tafisica; este fendémeno dig lu-
gar a una lucha antipositivista
que ocurrié en 191628, que se
calma con la llegada de Orte-
ga y Gasset a la Argentina,
quien introduce el pensamiento
alemdn con las teorfas de Hua-
serl, Heidelger y Max Scheller,

" entre otros, Pero la historia del
Pensamiento Argentino se pro-
duce en 1929, con el Congreso
de Mendoza, s6lo que es anti
marxista, En 1955-56 se cele-

bra otro congresn de Filosofti

en Buenos Aires que comienza
con un desarrolle teGrico del
marxismo y que a su vez (s
acallado con el golpe de On.
gania. En 1971 se realiza el
segundo congreso de Filosofia
bajo los auspicios de la tiloso-
fir Cristiana que también es
antimarxista, Este dltimo con-
greso mostré a América Lati-
na dentro de su realidad autd-
noma; una realidad que debe
ser pensada, En 1974 el pensa-

miento filoséfico se interrum-’

pe& 'y el ataque estd dirigido al
Recho de pensar y lo circuns-
cribe en un &mbito: el pensar
es un hecho subversive sobre
todo cuando intenta concienti.
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Por dltimo, el socitlogo Pe-
dro Pires, expresd que lo que
se llama sociologia ciemifica
signific6 en el pensamiente so-
cial de Argentina una carga de
empirismo y es el momento en
que estd en boga la politica
desarrellista, La primera socio-
logla moderna se autodefine
come cientifica sin comprome.
terse con la realidad. Después
de 1966, sparece unaz tenden-
cia intelectual en el pensamien-
to sociol6gico en Argentina que
se basa entre la oposicién con
la realidad y la teorfa: nada
podria ser dicho si no se po-
nfa ‘¢h” bractica. La vertiente
intelectual gue comenzé con ba.
ses cientfficas termm sienda
un instrumentc basado en la
experiencia,



