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Las m e d i d a s r e p r e s i v a s e n e l 
Cono Sur, el caso de Argentina 
el dia 8 Febrero 1981 

EL C O M I T É B R A S I L E Ñ O D F S O L I D A R I D A D C O N 

L O S P U E B L O S D E A M E R I C A L A T I N A TIENE C O M O 

OBJETIVO FUNDAMENTAL PRESTAR INCONDICIONAL SOLIDARIDAD A 

LOS PUEBLOS DE NUESTRA A M É R I C A . D E A H Í SU PRESENCIA E N 

ESTE CONGRESO, CUANDO LAS REVOLUCIONES DE NICARAGUA Y 

C U B A Y LA LUCHA DE LIBERACIÓN DEL PUEBLO DE EL SALVADOR 

ESTÁN BAJO LAS A M E N A Z A S DEL ULTRADERECHISLA GOBIERNO DE 

RONALD R E A G A N 

A D E M Á S E I C B . S . , JUNIO A OTRAS ORGANIZACIONES HER­

M A N A S ( C O M O EL C O M I T É BRASILEÑO DE A M N I S T Í A , EL C L A ­

M O R 6 'OMITÉ DE DEFENSA DE LOS DERECHOS H U M A N O S 

PARA LOS PAÍSES DEL CONO SUR. VINCULADO A LA ARQUIDIÓCESIS 

DE SAN PABLO, LA C O M I S I Ó N DE JUSTICIA Y DERECHOS 

H U M A N O S , ETC) , TRATA DE D E N U N C I A R E N FORMA SISTEMÁTICA 

LAS VIOLACIONES DE LOS DERECHOS H U M A N O S QUE OCURREN EN 

CASI TODOS LOS PAÍSES DEL CONTINENTE 

A P R O V E C H A M O S ESTA OPORTUNIDAD PARA PASAR A M A N O S 

D E LAS DELEGACIONES PRESENTES EL DOCUMENTO ANEXO. S E 

TRATA DE U N TESTIMONIO DRAMÁTICO E INCUESTIONABLE SOBRE 

EL POSIBLEMENTE M Á S BRUTAL, BÁRBARO DE LOS ATENTADOS A 

LOS DERECHOS H U M A N O S VERIFICADO E N TIERRAS A M E R I C A N A S : 

LA " D E S A P A R I C I Ó N " D E MILES DE OBREROS, MILITANTES REVOLU­

CIONARIOS O POLÍTICOS LIBERALES, ESTUDIANTES, MUJERES Y 

NIÑOS E N LA ARGENTINA. 

S E G Ú N DATOS DE LA O . E . A . , EV IDENTEMENTE PARCIALES 

SON CERCA D E SEIS; M I ! IOS "DESAPARECIDOS". D E ACUERDO A 

OTRAS FUENTES tos SECUESTRADOS POR LA BRUTAL DICTADURA 

ARGENTINA SUMARIAN VEINTE O TREINTA M I L 

SOBRE EL DESTINO DE ESOS SERES H U M A N O S SE VERIFICA, 

YA HACE VARIOS AÑOS ( E N LA MAYORÍA DE LOS CASOS LAS 

PRISIONES OCURRIERON EN 1 9 7 6 / 7 7 ) , UN TOTAL Y TRÁGICO 

MISTERIO. 

¿DÓNDE ESTÁN NUESTROS HERMANOS ARGENTINOS LLEVADOS 

POR LOS AGENTES DE LA DICTADURA? 

¿ESTARÁN ENCERRADOS — I N C O M U N I C A D O S HACE AÑOS— 

E N SINIESTROS C A M P O S DE CONCENTRACIÓN C O M O EN LA 

A L E M A N I A DE HITLER? 

¿ O SEPULTADOS A N Ó N I M A M E N T E EN CEMENTERIOS CLAN­

DESTINOS, O E N LAS AGUAS DEL R I O DE LA PLATA O DEL O C É A N O 

ATLÁNTICO? 

E L R É G I M E N MILITAR ARGENTINO, AL REHUSARSE A PROPOR­

CIONAR CUALQUIER INFORMACIÓN SOBRE LOS M I S M O S , Y AL 

ELABORAR UNA MONSTRUOSA LEY QUE TRATA DE " J E G I T I M I Z A R " 

LA M U E R T E DE LOS "DESAPARECIDOS", PARECE INDICAR LA 

SEGUNDA HIPÓTESIS AL M E N O S E N M U C H O S D E LOSCASOS 

HASTA AHORA, SIN E M B A R G O (LO QUE REVELA LA E N O R M E 

EFICIENCIA DE LOS SERVICIOS DE INTELIGENCIA DE LA DICTADU­

R A ) , NO HA SIDO POSIBLE CONCRETAR NINGUNA PRUEBA M A T E ­

RIAL SOBRE EL E N O R M E GENOCIDIO OCURRIDO EN EL PAÍS DEL 

EXTREMO SUR DEL CONTINENTE. 

F I N A L M E N T E , EN D I C I E M B R E ÚLTIMO, ORGANISMOS BRASI­

LEÑOS Q U E ACTÚAN EN EL Á REA DE LOS DERECHOS H U M A N O S , Y LA 

SECCIÓN BRASILEÑA DE S I J A U CONSIGUIERON LA PRIMERA 

PRUEBA —INSOSPECHABLE Y TRÁGICA DEL ASESINATO DE UN 

GRUPO RELATIVAMENTE GRANDE DE "DESAPARECIDOS" SE 

TRATA DE VEINTICUATRO CADÁVERES QUE, LLEVADOS POR LAS 

CORRIENTES M A R Í T I M A S LLEGARON A LAS PLAYAS URUGUAYAS, 

CON M A N O S Y PIES MANIATADOS, PRESENTANDO LAS M Á S 

BÁRBARAS SEÑALES DE TORTURA. 

L A PRUEBA ESTÁ POR E N C I M A AE CUALQUIER SOSPECNA, 

PUES SE TRATA DE MATERIAL ELABORADO (ACTAS, FOTOS DE LOS 

CADÁVERES Y ESTUDIOS HIDROGRÁFICOS SOBRE LAS CORRIENTES) 

POR TA PREFECTURA NACIONAL NAVAL DEL U R U G U A Y , CON TOTAL 

RIGOR TÉCNICO. O SEA, PRUEBAS QUE SE ORIGINAN NO E N 

SECTORES REVOLUCIONARIOS U OPOSICIONISTAS Y S I E N UN 

DEPARTAMENTO OFICIAL DEL GOBIERNO URUGUAYO, TAN DICTATO­

RIAL C O M O EL ARGENTINO. 

SON M Á S DE CUATROCIENTAS FOTOS Y FOTOCOPIAS LAS 

TRAÍDAS A BRASIL POR EL MARINERO DE IRA URUGUAYO 

D A N I E L R E Y P I U M A , DISERTOR DE LA M A R I N A ORIENTAL. U N 

R E S U M E N DE SUS DECLARACIONES FRENTE A ABOGADOS BRASILE­

ÑOS Y SÓLO SEIS FOTOS Q U E INCLUIMOS E N ESTE INFORME 

ALCANZAN PARA PROBAR Q U E O! R ÍR> DP LA PLATA FUE ESCENARIO 

DE UNA DE LAS M Á S BÁRBARAS MATANZAS DEL SIGIO. 

D E C L A R A C I O N E S D E L E X M A R I N E R O D E IRA. 

U R U G U A Y O D A N I E L R E Y P I U M A 

EL E X MARINERO DE 1 RA. DANIEL R E Y P I U M A , DE 2 2 AÑOS 

DE E D A D , INGRESÓ A ÍA PREFECTURA NACIONAL N A V A I URUGUA­

YA EL 1 6 DE SEPTIEMBRE DE 1977. 

S E D E S E M P E Ñ A B A C O M O FUNCIONARIO DE LA DIRECCIÓN DE 

INTELIGENCIA DE PREFECTURA ( D I P R E ) . EN EL DEPARTAMENTO 

I I , T É C N I C A . DENTRO DE LA PREFECTURA NACIONAL NAVAL 

REALIZÓ CURSOS D E . CRIMONOLOGIA, DACTILOSCOPIA, P L A N I M E ­

TRÍA Y DIBUJO, NARCÓTICOS Y NEUTRALIZACIÓN DE CANDADOS Y 

CERRADURAS, D E S E M P E Ñ Á N D O S E T A M B I É N C O M O FOTÓGRAFO. 

F O R M A B A PARTE DE LOS EQUIPOS DE " T É C N I C A M Ó V I L " , 

EFECTIVOS DEDICADOS A LA INVESTIGACIÓN Y PERITAJE DE LOS 

CASOS CONCERNIENTES a LA PREFECTURA NACIONAL NAVAL. . . 

E N OCTUBRE DE 1980 I B A N D O M Í SU TRABAJO SALIENDO PARA 

BRASIL, LO QUE SIGUE SON PARTE DE SUS DECLARACIONES 

HECHAS A ABOGADOS BRASILEÑOS; VINCULADOS A DISTINTAS 

ORGANIZACIONES DE DERECHOS H U M A N O S BRASILEÑAS. EL 

DECLARANTE APORTÓ A D E M Á S UNA SERIE DE FOTOS QUE C O M ­

PRUEBAN SUS DECLARACIONES. ALGUNAS DE ELLAS ESTÁN ADJUN­

TAS A ESTE INFORME 

D E C L A R A C I O N E S C O N C E R N I E N T E S A N U M E R O S O S 

C A D Á V E R E S A P A R E C I D O S E N L A S M A R G E N E S D E L 

R I O D E L A P L A T A E N T R E 1J7€ Y I J 7 3 . 

PREGUNTA: ¿ Q U É INFORMACIONES U D . P U E D E APORTAR 
SOBRE ESTE LEMA '> 

RESPUESTA: L O S CADÁVERES E M P E Z A R O N A APARECER EN 

1976 . LOS ÚLTIMOS, CUANDO YO ESLABA TRABAJANDO EN ESO 

FUERON DOS, E N 1979. 

H A Y DOS GRUPOS DIFERENTES: P R I M E R O ESTÁ UN GRUPO DE 

CADÁVERES '•RECONOCIDOS", Q U E SON LOS QUE HAN SALIDO A LA 

PRENSA E N URUGUAY. Y OTRO GRUPO DE 'NO RECONOCIDOS" 

Q U E SON UN GRUPO DE 14 CADÁVERES QUE APARECIERON EN 

COLONIA, E N EL A Ñ O 7 8 , PARA ESTE SEGUNDO GRUPO DE 

CADÁVERES NO SE LLAMÓ A LA TÉCNICA MÓVIL DE PREFACTURA 

PARA Q U E TRABAJARA CON ELLOS SE RECIBIERON ÓRDENES 

SUPERIORES PARA QUE NO SE TRABAJARA CON ELLOS. 

EL GRUPO DE CADÁVERES QUE ESTÁN DOCUMENTADOS EN 

LOS ARCHIVOS DE INTELIGENCIA SON UN TOTAL DE 24 QUE FUERON 

APARECIENDO EN EL CURSO DE ESTOS CUATRO UNOS 

Y O I N G R E S É A P R E L E C I U R A E N 1977. POR ESO, LAS 

INFORMACIONES DE LOS CADÁVERES APARECIDOS ANTES DE ESTA 

FECHA LAS OBTUVE PORQUE YO TENÍA ACCESO A ARCHIVOS 

CONFIDENCIALES 

Y O HABÍA HECHO CURSO PARA M A N E J O DE INFORMACIÓN 

CLASIFICADA, CURSOS QUE HICE EN EL N I I , SEGUNDO ESTADO 

M A Y O R NAVAL. EL CURSO SE LLAMA C R 0 2 Y ES PARA 

M A N I P U L E O DE MATERIAL CLASIFICADO. Y O TENÍA ACCESO A 

"MATERIAL CLASIFICADO SUJETO A MODIF ICACIONES" , MATERIAL 

CLASIFICADO Y MATERIAL SECRETO. A MATERIAL ULTRA-SECRETO 

NO TENÍA ACCESO. 

AHORA, EL MATERIAL ESE A QUE YO TENÍA ACCESO SE 

M A N E J A EN CUALQUIERA DE LOS DEPARTAMENTOS. 

Y O TRABAJABA E N LA T É C N I C A M Ó V I L , DEL DPTO. I I , QUE 

TENÍA EL ARCHIVO PARTICULAR DE " C A D Á V E R E S " , LOS LLAMAN 

"CARPETAS DE P R O C E D I M I E N T O S " , O T A M B I É N HAY SOBRES 

FOTOGRÁFICOS. 

EL D P T O I I I , Q U E ES ARCHIVO DE ANTECEDENTES, ES OTRO 

TIPO D E ARCHIVO. Y O EL ACCESO Q U E TENÍA ERA ALARCHIVODEL 

DPTO. I I . L O S CADÁVERES DEL 7 6 ESTABAN EN EL ARCHIVO DEL 

DPTO. I I I Y UNA VEZ M E FUE ENCOMENDADO EL TRABAJO DE 

PEDIR AL PERSONAL TODAS LAS CARPETAS Q U E HABÍAN ARCHIVA­

DAS E N EL I I I Y PASARLAS AL I I . F U E ASÍ Q U E PUDE CONOCER 

TODO LO RE LAC LOADO CON LOS CADÁVERES DE 1977 Y 1976 . 

D E LOS CADÁVERES Q U E SE HALLARON EL GRUPO M A Y O R FUE 

E N EL AÑO 7 6 Y 7 7 . D E S P U É S APARECIERON 4 EN EL 78 Y 2 EN EL 

7 9 . 

TODOS TENÍAN CARACTERÍSTICAS GENERALES M E N O S LOS DEL 

7 9 QUE HABÍAN SIDO Q U E M A D O S CON SOPLETE EN LA CABEZA. 

H A B Í A UNA M U C H A C H A DE UNOS 2 0 AÑOS Q U E LA HABÍAN 

Q U E M A D O E N EL SENO IZQUIERDO CON UN SOPLETE ( V E R FOTO 

ADJUNTA) . 

L O S D E M Á S EVIDENCIABAN TODOS LO M I S M O : M A N O S Y 

PIES ATADOS, SEÑALES D E VIOLENCIA, FRACTURASEXPUESTAS.EN 

ALGUNOS HABÍA PERFORACIONES DE BALA, EN OTROS CORTES DE 

MÚSCULOS O CRÁNEOS HUNDIDOS Y ALGUNOS DENOTABAN VIOLA­

CIONES. 

A FINES DE 1979 Y E N 1980 APARECIERON T A M B I É N RESTOS 

ÓSEOS, A RAÍZ DEL TRABAJO DE LAS DRAGAS Q U E RECOGÍAN BARRO 

DEL M A R . O SEA QUE LA CANTIDAD DE CADÁVERES QUE ESTÁ 

SEPULTADO E N LAS AGUAS DEL R Í O DE LA PLATA PROBABLEMENTE 

SEA MAYOR. 

L A S FECHAS DE APARICIÓN SON CONOCIDAS, ERAN ENTRE 

ABRIL, M A Y O , JUNIO. H A Y U N FENÓMENO DE MAREA QUE HACE 

Q U E LAS AGUAS QUE V I E N E N DECOLONIA.DEL R Í O DE LA PLATA Y 

DEL R Í O U R U G U A Y PASEN POR TODA LA COSTA URUGUAYA. 

ENTONCES TODOS LOS RESIDUOS, CAMALOTES, PLANTAS, ETC. VAN 

A QUEDAR E N ESAS COSTAS Q U E SON A KILÓMETROS Y K ILÓME­

TROS DE DISTANCIA F U E COINCIDIENDO CON ESA M A R E A LA 

APARICIÓN DE LOS CADÁVERES, Q U E C O M O DECÍA, SOLO APARE­

CEN E N ABRIL, M A Y O Y JUNIO. E N OTROS M E S E S NO APARECEN. 

PREGUNTA: ¿ C Ó M O SUPO U D . DE LA EXISTENCIA DE 

CADÁVERES " N O RECONOCIDOS"? 

RESPUESTA: S I . SON 14, ENVUELTOS E N ESTUCHES DE 

PLÁSTICO PERFORADOS. ESO FUE FAMOSO PORQUE NOSOTROS 

ESTÁBAMOS ESPERANDO QUE SE CONFIRMARA EL HALLAZGO PARA 

IR CON LOS COCHES DE LA T É C N I C A MÓVIL . L A T É C N I C A MÓVIL 

TRABAJA CON LOS CUERPOS, LOS REVISA, ANALIZA LAS HUELLAS DE 

VIOLENCIA, LAS ROPAS Q U E HAY. S E TRATA DE TOMAR HUELLAS 

DACTILARES PARA IDENTIFICARLOS. Y NOSOTROS ESTÁBAMOS 

ESPERANDO LA ORDEN PARA IR PERO NUNCA SE NOS LLAMÓ. 

U N A VEZ UN MARINERO DE LA PREFACTURA DE COLONIA 

COMENTÓ Q U E ESTABAN ESOS 1 4 CUERPOS, QUE LOS HABÍAN 

DEJADO ENVUELTOS, C O M O EN ESTUCHES D E PLÁSTICO PERFORA­

DOS Y Q U E YA HACIA M U C H O T I E M P O AUE ESTABAN MUERTOS. 

E S O FUE M U Y FAMOSO EN PREFECTURA. S E COMENTABA EN 
TODOS LADOS. 

PREGUNTA: ¿ U D . SABE DE DONDE V INO LA ORDEN DT 

SUSPENDER LA INVESTIGACIÓN DE ESTOS CASOS? 

RESPUESTA: N O . PERO LA PREFECTURA NO TENIA M E D I O S 

PARA HACER DESAPARECER ESOS CADÁVERES PORQUE SOLO 

DISPONE D E UNA CHALUPA Q U E NO PODÍA LLEGAR A ALTA M A R 

PARA HACER DESAPARECER ESOS CADÁVERES. Y O NO SÉ Q U É 

PASÓCONELLOS, NUNCA M Á S SE SUPO. 

PREGUNTA: ¿ Q U É DETALLES PODRÍA PROPORCIONAR SOBRE EL 

HALLAZGO DE CADÁVERES "RECONOCIDO"? 

RESPUESTA: SON TODOS LOS QUE APARECIERON EN LOS 

DIARIOS, F U E SE DECÍA QUE ERAN CHINOS, PERO NO TIENEN NADA 

DE CHINOS. PORQUE E N LAS FOTOS SE VE QUE SON DE RAZA 

BLANCA. FUERON SALIENDO A LA PRENSA A M E D I D A Q U E 

APARECÍAN, A TRAVÉS DE COMUNICADOS DE LA PREFECTURA 

NACIONAL NAVAL. 

EL PRIMER CADÁVER, APARECIDO EN ABRIL DE 1976 , ESTABA 

BASTANTE DEFORMADO POR EL T I E M P O Q U E HABÍA ESTADO E N EL 

AGUA. L U E G O , CUANDO APARECIÓ OTRO GRUPO D E CINCO, 

PARECÍAN TENER RASGOS ORIENTALES. PERO ESTO T A M B I É N ERA 

DEBIDO A LA DEFORMACIÓN DEL AGUA, PORQUE EL CUERPO SE 

HINCHA TODO. 

E N LOS PERIÓDICOS SALIÓ Y SE DECÍA QUE PODÍAN SER 

CADÁVERES CHINOS QUE LOS HABÍAN M A T A D O Y TIRADO AL AGUA. 

PERO S I E M P R E QUEDÓ LA DUDA DE SI NO ERAN PERSONAS 

TORTURADAS E N ARGENTINA, PORQUE ESO COINCIDIÓ CON LA 

ÉPOCA DE M Á S VIOLENCIA POLÍTICA EN ARGENTINA. 

AL POQUITO T I E M P O APARECIÓ OTRO CADÁVER M Á S EN LA 

ENTRADA DEL PUERTO DE MONTEVIDEO Y DESPUÉS ENFRENTE A 

L A FLORESTA. Y A H Í SI ERA EVIDENTE QUE SE TRATABA DE 

CADÁVERES DE RAZA BLANCA, NO CABÍA D U D A . 

S E HIZO UN ESTUDIO DE MARCAS Y SE COMPRUEBA QUE EN 

ESA ÉPOCA LAS CORRIENTES BAJAN Y HACEN TODO ESE RECORRIDO 

POR LAS COSTAS URUGUAYAS, PROVENIENDO DE ARGENTINA. 

INCLUSO, UNA VEZ SE ENCONTRÓ UNA CÉDULA ARGENTINA EN : 

UNO DE LOS CUERPOS, Q U E ESTABA A NOMBRE DE M A . CRISTINA 

C Á M P O R A . ALGUNOS DE LOS CUERPOS TENÍAN RESTOS DE PANTA­

LÓN O D E BUZO QUE DECÍA "POLYESTER INDUSTRIA A R G E N T I N A " 

U OTRAS ETIQUETAS ARGENTINAS E N UNO DE LOS CUERPOS SE 

ENCONTRÓ UNA VEZ UNA MONEDITA DE UN PESO ARGENTINO. ' 

C U A N D O ESTABAN DESNUDOS, APARECÍA LA SOGA CON LA 

Q U E ESTABAN ATADOS Y SE COMPROBÓ Q U E NO PERTENECÍAN A 

FÁBRICAS URUGUAYAS. PORQUE SE CORTABA UN PEDAZO DE SOGA 

Y SE E N V I A B A A LA POLICÍA TÉCNICA PARA ANALIZARLO, LO 

M I S M O Q U E ALAM BRES, ETC. Y NO HABÍA FÁBRICAS URUGUAYAS 

Q U E FABRICARAN ESE MATERIAL. 

PREGUNTA: ¿ L E S FUERON TOMADAS HUELLAS DIGITALES? 

RESPUESTA: L A S IMPRESIONES DIGITALES SE TOMAN BIEN 

HASTA LAS 4 8 HORAS, UTILIZANDO UN PROCESO Q U E SE INYECTA 

ACEITE Y AGUA. S E CIERRA EL DEDO Y SE LE INYECTA PARA DEJAR 

TURGENTE LA E P I D E R M I S . E S O SE PUEDE HACER HASTA 5 DÍAS. 

PASADOS M Á S DÍAS LO Q U E SE HACE ES CORTAR EL DEDO V 

MANDARLO A LA POLICÍA T É C N I C A , QUE PASA A UTILIZAR OTRO 

TIPO DE PROCEDIMIENTO, A ENSAYAR UNA TERCERA ETAPA, Q U E 

ES LA Q U E M A N T I E N E , A Ú N PASADO M U C H O TIEMPO.LAS CRES­

TAS PAPILARES 

D E UNA CHICA, APARECIDA EN 1976 , SE OBTUVIERON LAS 

HUELLAS DEL DEDO M E D I O DE LA M A N O IZQUIERDA. OTROS 

CUERPOS LLEVABAN M Á S DE 2 M E S E S E N EL AGUA, LO CUAL HACE 

M U Y DIFÍCIL QUE SE LE PUEDAN TOMAR LAS HUELLAS. 

PREGUNTA: 0 L A INVESTIGACIÓN DE ESTOS HECHOS S I E M P R E 

ESTUVO A CARGO DE PREFECTURA^ 

RESPUESTA: S Í . S I E M P R E . EL MINISTERIO DE DEFENSA 

ENCARGABA ESO A PREFECTURA INCLUSO EN EL 7 7 , CUANDO 

APARECIERON ESOS 4 CADÁVERES QUE YA M E N C I O N É , SE 

TRABAJÓ CON ELLOS Y SE PENSÓ QUE ERAN LOS ÚLTIMOS. 

D E S P U É S APARECIERON OTROS DOS, QUE HIZO Q U E TODO EL 

M U N D O ANDUVIERA M U Y TEMEROSO. S E PEDIA QUE SE HICIERA 

TODO DE LA MANERA M Á S CONFIDENCIAL POSIBLE Y EN LOS 

DIARIOS APARECIÓ Q U E HABÍAN APARECIDO UNOS CUERPOS CON 

BRUTALES SEÑALES D E VIOLENCIA, PERO NADA M Á S Q U E ESO. I BA 

LA PRENSA, SE LE MOSTRABA UN LUGAR, SACABAN FOTOS DEL 

LUGAR, PERO DESPUÉS Q U E SE HABÍAN QUITADO LOS CADÁVERES. 

PREGUNTA: ¿ Q U É CURSO TOMARON POSTERIORMENTE LAS 

INVESTIGACIONES REALIZADAS POR PREFECTURA SOBRE LOS CADÁ­

VERES? 

RESPUESTA: L O S INFORMES Q U E SE HACEN RESPECTO A LOS 

CADÁVERES HAY Q U E ELEVARLOS A UN J U E Z QUE ATIENDE LAS 

COSAS CIVILES, EL JUEZ LETRADO DE INSTRUCCIÓN. PORQUE SE 

SUPONE QUE SON H O M I C I D I O S . 

ENTONCES, PARA FALSIFICAR LA VERDAD, E N LAS FOTOS SE 

PONÍA UNA LEYENDA QUE NO CORRESPONDÍA A LA INVESTIGACIÓN 

REALMENTE HECHA. H A Y INCLUSO TOMAS FOTOGRÁFICAS QUE NO 

VAN NUNCA E N LOS INFORMES. S E SACAN Y SE GUARDAN. E S O 

QUEDA PARA INTELIGENCIA. 

ENTONCES, LAS LEYENDAS QUE SE HACEN PARA CADA FOTO 

ALGUNAS SON FALSAS. OTRAS CORRESPONDEN VERDADERAMENTE. 

INCLUSO LOS ESTUDIOS DE MAREAS Q U E SE HICIERON NUNCA 

FUERON PRESENTADOS >AL J U E Z DE INSTRUCCIÓN Q U E TENÍA 

C O M P E T E N C I A E N ESTOS CASOS. O SEA Q U E ESO QUEDÓ EN LA 

ÓRBITA D E INTELIGENCIA MILITAR 

PREGUNTA: ¿CONOCE LOS JUECES QUE INTERVINIERON EN 

ESTOS CASOS? 

RESPUESTA: TODOS LOS JUECES DE INSTRUCCIÓN, DESDE EL 

1 Y HASTA EL 5 A . ROTAN P E R M A N E N T E Y SE ENCARGA EL QUE ESTÉ 

DE TURNO. S É QUE te TOCÓ AI J U E Z LARRIEUX ALGUNOS CASOS. 

T A M B I É N AL J U E Z GUTIÉRREZ PROTTO. D E OTROS NO M E 

ACUERDO PORQUE YO ERA Q U I E N HACÍA EL I N F O R M E TÉCNICO 

PERO D E LA ELEVACIÓN DEL INFORME SEENCARGABAN OTROS. 

D E LOS PRIMEROS 5 CADÁVERES HAY INFORME COMPLETOS. 

L A S FOTOS SE MOSTRABAN TAL CUAL ERAN PERO NO SE HACÍA UNA 

INVESTIGACIÓN DETALLADA. POR EJEMPLO, SI HABÍA UN ORIFICIO 

DE BALA SE PONÍA: " F O T O 5 DOCUMENTA ORIFICIO DE BALA 

LOCALIZADA E N EL INTERCOSTAL IZQUIERDO". PERO NADA M Á S . 

N O SE HACÍA UN ESTUDIO, POR EJEMPLO, DE QUÉ CALIBRE PODÍA 

SER ESA BALA, ETC. 

A D E M Á S , LOS INFORMES DE LOS FORENSES QUEDABAN 

M E D I O ABANDONADOS PORQUE C O M O LOS CUERPOS ESTABAN E N 

BASTANTE ESTADO DE D E S C O M P O S I C I Ó N , SE LES HACÍA 

UN CORTE, SE LES REVISABA UN POCO Y NADA M Á S . N O SE 

HACIA UN E X A M E N COMPLETO D E VISCERAS, DE PERFORACIÓN DE 

ÓRGANOS Y TODO ESO QUE AI PRINCIPIO SE HACÍA. 

ESTE TIPO DE ESTUDIO SE HACE CON TODOS LOS CADÁVERES. 

Y AL PRINCIPIO SE HIZO U N ANÁLISIS M Á S PROFUNDO PORQUE LAS 

SEÑALES DE LA VIOLENCIA ERAN M U C H A S . PORQUE SI NO, SE 

ACOSTUMBRA A DECIR Q U E EL CADÁVER DE PREFECTURA ES UN 

AHOGADO, ASÍ TENGA UN BALAZO. C O M O ES DE PREFECTURA Y 

S I E M P R E ESTÁN DESCOMPUESTOS POR LA ACCIÓN DEL AGUA LOS 

FORENSES N I LE DAN CORTE. S E LE HACE UN CORTE E N LOS 

PULMONES PARA VER SI TIENE AGUA, PARA VER SI ES AHOGADO, 

Y A OTI A COSA 

PARA EVITAR C O M PLICACIONES, DECÍA, EN LOS INFORMES AL 

J U E Z SE O M I T Í A N DATOS EN LAS FOTOS QUE HABRIA QUE HABER 

PUESTO PORQUE SON 24 CADÁVERES Y HABÍA UNAS 5 FOTOS POR 

CADÁVER. H A Y INCLUSO CADÁVERES QUE TIENEN M Á S DE 1 0 

FOTOS. 

AÑORA RECUERDO QUE EL M É D I C O FORENSE Q U E ESTUVO E N 

ESTOS CASOS ES EL DR. KATZ. 

PREGUNTA: ¿ A UD. LE TOCÓ ALGUNA VEZ REALIZAR INVESTI-

GACIONESDE LOSCUERPOS? 

RESPUESTA: CLARO. Y O M E ENCARGABA DE ESE TIPO DE 

SERVICIO. PORQUE EL PERITO C R I M I N A L SI VA SOLO TIENE Q U E 

HACER LA TAREA D E FOTÓGRAFO, LA TAREA DE PERITO Y LA TAREA 

DE DACTIIOSCOPO. S I VA CON OTRA PERSONA SE DISTRIBUYE UN 

POCO LAS TAREAS. MIENTRAS UNO SACA FOTOS, OTRO HACE OTRA 

COSA. L A S FOTOS DEBEN HACERSE C O M O LO INDICA EL PERITO, 

Q U E ES Q U I E N LLEVA EL CONTROL DEL PROCEDIMIENTO 

D E S D E QUE YO ENTRÉ A TRABAJAR EN ESE DPTO FUI A 

REVISAR CASI TODOS IOS CADÁVERES. C U A N D O NO IBA ERA 

PORQUE NO ESTABA DE SERVICIO. Y O IBA A TODO TIPO DE 

PROCEDIMIENTO C R I M I N A L : CHOQUE, INCENDIO, ACCIDENTE LA­

BORAL, TODO LO Q U E CAYERA DENTRO DE LA JURISDICCIÓN DE 

PREFECTURA. 

PREGUNTA: ¿ Q U É SE HIZO CON ESOS CADÁVERES POSTERIOR­

M E N T E ? 

RESPUESTA: S E LOS Q U E M A . A LOS 5 PRIMEROS LOS 

EXPUSIERON PARA QUE LOS VIERA EL PÚBLICO, INCLUSO FUE LA 

TELEVISIÓN, E N ROCHA, PERO ESO SE HIZO CUANDO NO SE SABÍA 

M U Y BIEN LO QUE ERAN. A D E M Á S , NO SE LES VEÍAN M U Y BIEN 

LOS RASGOS. 

PERO CUANDO E M P E Z Ó LA SOSPECHA D E QUE SE TRATABA DE 

PRESOS POLÍTICOS ARGENTINOS TORTURADOS NUNCA M Á S LOS 

MOSTRARON. V E N Í A LA T É C N I C A MÓVIL , LOS REVISABA UN POCO, 

LES SACABA FOTOS. L U E G O VENÍA EL FORENSE, LOS ABRÍA, LOS 

REVISABA OTRO POCO Y ENSEGUIDA ERAN INCINERADOS. L A S 

ROPAS TEÓRICAMENTE TENÍAN Q U E QUEDAR EN CUSTODIA DE LA 

UNIDAD Q U E LOS ENCONTRÓ, PERO NO SÉ SI ESE REQUISITO SE 

C U M P L I Ó . 

PREGUNTA: ¿ S E RETENÍAN ALGUNOS OTROS OBJETOS IDENTIFI­

CA TORIOS? 

RESPUESTA: N U N C A SE ENCONTRÓ NADA N I ANILLOS, N I 

RELOJES, NADA. S E ENCONTRÓ SÓLO E N LAS ROPAS ESAS ETIQUE­

TAS ARGENTINAS Q U E NO ES UN ELEMENTO IDENTIFICATONO 

PROPIO. E S SOTO U N INDICIO DE DONDE PROVINO EL CUERPO. 

TODOS ELLOS LLEVABAN M Á S DE DOS M E S E S EN EL M A R , 

INCLUSO YA TENÍAN SEÑALES D E PUTREFACCIÓN E N LOS HUESOS. 

TODOS LOS VARONES PRESENTABAN SEÑAL DE CASTRACIÓN Y 

HABÍA UNA M U C H A C H A Q U E ESTABA M U Y DESCOMPUESTA. Y 

ESA CÉDULA QUE SE ENCONTRÓ CON ELLA NO SE PODÍA COMPARAR 

PORQUE EL CUERPO YA ES UNA GELATINA. 

PREGUNTA: ¿ L A S AUTORIDADES ARGENTINAS FUERON C O M U ­

NICADAS SOBRE LA EXISTENCIA D E ESTOS CADA VER ES "> 

RESPUESTA: Y O SÉ Q U E FUE C O M U N I C A D A PREFECTURA 

ARGENTINA. L A S COMUNICACIONES ENTRE LA PREFECTURA URU­

GUAYA Y LA PREFECTURA ARGENTINA SE HACEN, O BIEN POR 

LLAMADAS TELEFÓNICAS DIRECTAS O BIEN POR TRÁFICOS NAVALES 

O POR PEDIDOS DE INFORMES. 

L O S PEDIDO- DE INFORMES LO.S H A C E D D P I O N I . ARCHIVOS. 

LOS IRÁ FICES LOS HACE EL OFICIAL DE GUARDIA ¡' ¡ . ib 

LLAMADAS TELEFÓNICAS LAS PUEDE HACER EL OFICIAL DE GUARDIA 

O EL J E F E DEL DPTO. I I . D E LA T É C N I C A 

Y O ESCUCHÉ LLAMADAS Y VI UN PEDIDO DE INFORMES Q U E 

SE HIZO EN EL DPTO. 111. E N LA CARPETA DE ARCHIVOS DE 

CADÁVERES DE 1976 HAY UN PEDIDO DE INFORMES, YO LEÍ ESE 

I N F O R M E Y SÉ QUE FUE PARA ARGENTINA, CUANDO LA POLICÍA 

T É C N I C A LOGRÓ LAS HUELLAS DACTILARES DE LA M A N O IZQUIERDA 

DE ESA M U C H A C H A Q U E M E N C I O N É ANTES. . . E S E PEDIDO DE 

INFORMES ESTÁ JUNTO A LA CARPETA DEL CADÁVER. D E B E DE 

HABER SIDO F IRMADO POR EL JEFE DEL DPTO. I I I QUE EN ESE 

ENTONCES ERA EL T T E . 2O. DANIEL MAIORANO. 

ESTÁN LAS FOTOCOPIAS DE LAS HUELLAS Y LA FOTOCOPIA DEL 

PEDIDO DE INFORMES. T E N G O EL MICROFILM DE ESO. 

L A PREFECTURA ARGENTINA DEMORÓ M U C H O E N CONTESTAR 

Y CUANDO CONTESTÓ DIJO Q U E RIO REGISTRABA NADA. PERO 

PODRÍAN HABERLO IDENTIFICADO. POR COMENTARIOS DEL S I P N A 

( S E R V I C I O D E INTELIGENCIA D E LA PREFECTURA NAVAL ARGENTI ­

N A ) SE SABÍA QUE LOS CADÁVERES ESOS SON DE PREFECTURA 

ARGÉN TINA. 

PORQUE HAY UN C A B O ARGENTINO, EL C A B O VÍCTOR P E Ñ A , 

Q U E DIJO UNA VEZ Q U E ESTABA EBRIO, Q U E LOS CADÁVERES LOS 

M A T A B A N E N LA PREFECTURA NAVAL ARGENTINA Y Q U E LOS 

SUBÍAN A LOS HELICÓPTEROS D E LA PREFECTURA Y LOS TIRABAN E N 

EL R Í O P A R A N Á , ATADOS Y CON PESASEN EL CUERPO. 

PREGUNTA: ¿ C Ó M O TOMÓ USTED CONOCIMIENTO DE ESTO? 

RESPUESTA: EL C A B O P E Ñ A FUE HUÉSPED DE LA PREFECTU­

RA NAVAL URUGUAYA CUANDO EL " M U N D I A L " DE ARGENTI­

NA. . . E N ESE M O M E N T O SE REFORZARON LAS M E D I D A S DE 

SEGUNDAD PORQUE CIRCULABA LA VERSIÓN DE QUE GRUPOS 

CLANDESTINOS IBAN A APROVECHAR LA OPORTUNIDAD DEL " M U N ­

DIAL" PARA TENER FÁCIL ACCESO A PUERTO. 

ENTONCES SE HIZO UN CONTROL DE FRONTERA. D E D O C U M E N : 

TACIÓN DENTRO DEL VAPOR DE LA CARRERA. H A B Í A FUNCIONA­

RIOS DE LA PREFECTURAARGENTINA.DE IA PREFECTURA URUGUA­

Y A , DE MIGRACIONES, QUE CONTROLABAN LOS DOCUMENTOS A 

BORDO. 

U N O DE LOS PRIMEROS Q U E VIAJÓ DE B . A IRES A M O N T E V I ­

DEO FUE EL C A B O VÍCTOR P E Ñ A . C U A N D O ÉL VINO FUE AGASAJA­

DO Y SE LO LLEVÓ A PUNTA DEL ESTE. L O LLEVÓ EL MARINERO 

A M O L GONZÁLEZ ESPINOSA 

E N ESA OPORTUNIDAD, E N QUE SÓLO ESTUVO 4 8 HORAS 

(PORQUE OESPUES ESTUVO OTRAS VECES) ÉL SE EMBORRACHÓ Y 

E M P E Z Ó A HABLAR Y O LO ESCUCHÉ Y LO Q U E ÉL DIJO DESPUÉS 

FUE CONFIRMADO POR OTROS OFICIALES DE LA PREFECTURA 

URUGUAYA. S E C O M E N T A B A . 

ESTE UPO DE COMENTARIOS NO SE PUEDE HACER, PORQUE 

E N INTELIGENCIA TODA LA INFORMACIÓN U E N E QUE SER C O M P A R ­

TÍ M E N T A D A Y TIENE QUE MORIR TON UNO. T E Ó R I C A M E N T E NO SE 

P U E D E DECIR. PERO CUANDO JÉ- ESTÁ TOMANDO CERVEZA EN LA 

CANTINA O ALMORZANDO, S I E M P R E SE C O M E N T A . 

A VECES T A M B I É N FUNCIONARIOS DE PREFECTURA URUGUA­

YA IBAN INVITADOS POR LA PREFECTURA ARGENTINA A CONOCER 

BUENOS AIRES. 

ENTONCES, LOS FUNCIONARIOS DE LA PREFECTURA ARGENTI­

NA LES MOSTRABAN C Ó M O ERA BUENOS AIRES Y TODO ESO. 

INCLUSO LES MOSTRABAN LAS INSTALACIONES DE PREFECTURA, 

C Ó M O ERAN. E N ESE CASO ERA M Á S ABIERTA Q U E LA URUGUAYA 

L A PREFECTURA URUGUAYA NUNCA DEJÓ ENTRAR A NADIE A 

N I N G Ú N DEPARTAMENTO, SÓLO A LOS PASILLOS 

E N C A M B I O LA ARGENTINA S I , MOSTRADA LOS APARATOS 

TÉCNICOS, LOS SISTEMAS DE CIRCUITOS DE T C C E N A D A , LOS 

LUGARES DE TORTURA, LOS LOCALES QUE TIENEN SOBRE LA COSTA 

PARA TORTURAR 

PREGUNTA: ¿ D Ó N D E ES LA PREFECTURA ARGENTINA? 

RESPUESTA: CREO Q U E QUEDA CERCA DEL PUERTO DE LA 

PLATA. Y O NUNCA FUI. S É Q U E ES CERCA DEL PUERTO PORQUE 

M E CONTABAN FUNCIONANOS QUE HABÍAN IDO Q U E ELLOS SALÍAN 

DEL PUERTO Y D E A H I TENÍAN Q U E TOMAR UN Ó M N I B U S . S E 

PODÍA IR C A M I N A N D O DESDE EL PUERTO, PERO NO ERA EXACTA­

M E N T E E N EL PUERTO, C O M O ES EL CASO DE LA PREFECTURA 

URUGUAYA. 

E S T E C A B O VICTOR P E N A DIJO ESO Q U E M E N C I O N É ANTES. 

Q U E ERAN TORTURADOS EN LA PREFECTURA ARGENTINA. Y DIJO 

T A M B I É N Q U E UNA VEZ Q U E RECIBIÓ IA ORDEN DEL PREFECTO 

VACOTTI , DE LA PREFECTURA NAVAL ARGENTINA, DE SUSPENDER 

LAS TORTURAS PORQUE HABÍAN M A T A D O A M U C H A GENTE. Q U E 

SE LES HABÍA IDO LA M A N O CON M Á S DE 100 PERSONAS Q U E NO 

TENÍAN NADA QUE VER. PERSONAS Q U E E M P E Z A B A N A INTERRO­

GAR, SEGUÍAN INTERROGANDO, INTERROGANDO, HASTA QUE SE LES 

M O R I A N . 

PREGUNTA: ¿CUÁLES FUERON LAS AUTORIDADES URUGUAYAS 

Q U E INTERVINIERON EN LOS CASOS DE LOS CADÁVERES APARECI­

DOS E N LAS COSTAS? 

RESPUESTA: L O S INFORMES SOBRE LOS CADÁVERES FUERON 

PASADOS A M A N O S DEL J E F E DE INTELIGENCIA DE PREFECTURA, 

M A Y O R ALVARO D I E Z OLAZABAL. EL JEFE DE INTELIGENCIA ES 

QUIEN D E T E R M I N A LA REALIZACIÓN O LA SUSPENSIÓN DE LAS 

INVESTIGACIONES. N O SE PUEDE HACER NINGUNA INVESTIGA­

CIÓN E N EL Á M B I T O DE INTELIGENCIA, POR M Á S PEQUEÑA Q U E 

SEA, S I N AUTORIZACIÓN DEL J E F E D E INTELIGENCIA. M U C H O M Á S 

E N ESTE TIPO DE COSAS. 

T A M B I É N TENÍA CONOCIMIENTO DE ESTOS HECHOS EL P R E ­

FECTO NACIONAL N A V A ! , QUE ES LA AUTORIDAD M Á X I M A DE 

PREFECTURA. ANTES EL PREFECTO NACIONAL NAVAL ERA EL 

CONTRAALMIRANTE E N N Q U E HARRIET Y FUE SUSTITUIDO LUEGO 

POR J O S É I M I Z C O S . 

PREGUNTA: U D . DECÍA QUE LA PREFECTURA NACIONAL 

N A V A I DEPENDÍA D E ) M I N I S T E R I O DE DEFENSA. ¿PODRÍA EXPLI­

CAR ESA RELACIÓN? 

RESPUESTA: C U A N D O SE HIZO LA L E Y ORGÁNICA DE LA 

A R M A D A , LEY 1 8 . 8 1 3 . SE DISPUSO QUE LA PREFECTURA ERA UN 

C A M P O Q U E DEPENDÍA DE LA A R M A D A NACIONAL. Y AL 

DEPENDER DE LA A R M A D A NACIONAL D E P E N D E O R G Á N I C A M E N ­

TE DEL MIN ISTERIO DE DEFENSA NACIONAL. 

POR UNA LEY O DECRETO DEL PODER EJECUTIVO SE CREÓ LA 

DIRECCIÓN DE INTELIGENCIA DE PREFECTURA ( D I P R E ) , NO 

RECUERDO E N Q U E FECHA. PORQUE ESO ANTES ERA SERVICIO DE 

SEGURIDAD PORTUARIO. 

O SEA QUE LA D IRECCIÓN DE INTELIGENCIA ESTÁ RECONOCI­

DA POR EL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y SABE LAS 

FUNCIONES Q U E TIENE Y LAS Q U E NO P U E D E TENER. 

EL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL D E T E R M I N A LA 

JURISDICCIÓN QUE TIENE A NIVEL DE INVESTIGACIONES, Q U É 

P U E D E HACER O NO HACER EL D I P R E . 

C U A N D O FUE CREADA LA DIRECCIÓN DE INTELIGENCIA SE LE 

HIZO UNA ESPECIE DE ORGANIGRAMA. E N ESE ORGANIGRAMA 

ESTABA EL DPTO. T É C N I C O Y ESO SE HIZO PARA NO CARGAR EL 

TRABAJO A LA TÉCNICA DE POLICÍA. O SEA QUE SE ENCARGABA 

DEL TRABAJO DE INVESTIGACIÓN CRIMINAL A NIVEL DE JURISDIC­

CIÓN M A R I T I M A . 

POR EJEMPLO, CUANDO EN 1976 APARECIÓ E I P R I M E R 

CADÁVER, EL TRABAJO ESE LO HIZO LA JEFATURA DE POLICÍA DE 

M O N T E V I D E O Y T A M B I É N LA PREFECTURA NACIONAL NAVAL. E S E 

FUE EL P R I M E R TRABAJO. E S O LO VI EN LAS CARPETAS. E S LA 

CARPETA " O O I " DEL ARCHIVO DE INTELIGENCIA DEL DEPARTA­

M E N T O 11 . ENTONCES. JEFATURA, CUANDO PASÓ DEL MINISTERIO 

DEL INTERIOR PARA EL MINISTERIO DE DEFENSA. Y EL MINISTERIO 

DE DEFENSA LA PASÓ PARA PREFECTURA. O SEA QUE HAY UNA 

DEPENDENCIA ORP T IN¡CA 
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