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Por qué Argentina y Brasil continuaran
vendiendo cereales.a la Union Soviética

No es misterio para Estados Unidos ni
para los argentinos y brasilefos, gue no
serdn “‘limitadas’ las ventas de los cu-
pos disponibles de cereales a la Unidn
Soviética, no cbstante las presiones dis-
“frazadas de ‘‘sugerencias’’ con que la
siplomacia de Carter-Vance continua
*Bierciendo sobre Buenos Aires y Brasi-
Ha.

El secretario de Agricultura, Robert
.Bergland, dijo piblicamente que Argen-
tina “limitard” tales exportaciones, co-
mo dando a entender que sélo despacha-
¥ian los tonelajes comprometidos con
‘antelacion al boicot unilateralmente de-
cretado por la Casa Blanca. No tardé en
responderie David Lacroze, funcionario
autorizado del Ministerio de Agricultura
argentino: no ha habido cambioc alguno
en la politica gubernamental desde que
en enero se decidié no participar en el
boicot granifero ala URSS.

" Desde Brasil la respuesta tuvo el
mismo sentido negative. En estos mo-
mentos se encuentra alli Alexander
Naumov, subdirector de Exportlev, la
agencia gubernamental soviética espe-
cializada en la imiportacién de alimen-
tos. Segun el Wall Street Journal (*'So-

viet Sound QOut Brazil on Increasing’

Esports of Soybeans’', 11 de febrero, p.
27), como segundo exportador mundial
de frijol de soya, después de Estados
Unides, no oculta su deseo de ubicar una
porcién sustancial de sus excedentes
disponibles, “‘pese a que en 1979 vendié
s6lo una pequena cantidad de ese frijol a
la Unidn Soviética'’. El 13 de febrero,
Amaury Stabile, ministro de Agricultu-
ra;’ anuncid que este ano habrd un au-
miento de 5 millones de toneladas en la
cosecha del frijol de soya: 15 millones de
TN en comparacidin con tas 10.2 millones
de la cosecha 1978-1979, ¥ que en total
habrd cupos exportables de 1 millén de
TN de frijol de soya, 150 mit TN de tortas
oleaginosas v 3 millones de TN de harina
de goya.

“EL DINERONC TIENE OLOR"

En nota editorial del New York Times
(“‘Against the Grain”, 4 de febrero, p.
18), se recordaba el viejo adagio romano
Pecunia non olet”, “'el dinero no tiene
olor’’, como fundamento pragmatico
que el régimen militar argentine hacia
prevalecer sobre consideraciones de so-
lidaridad internacional. Decia e! Times:
“Dejemos que la Argentina, si jo desea,
siga una politica exterior mercantilista
que premia la agresion soviética. Pero
no permitarnos que los Estados Unidos
pongan un precio a los derechos huma-
nos’’. El Times arguyd que aun cuando
‘‘el anticomunismo es el argumento que
ha sido utilizado para justificar la repre-
5idn politica en Argentina, los negocios
son los negociocs, como l¢ decian tanto
los antiguos como los modernos’.

Después anadia: ‘‘Pero un momento.
Si las informaciones de Buenos Aires
son correctas, la Argentina no fue com-
pletamente sorda a las consideraciones
politicas. Precisamente podria (el su-
brayado es del Times) retener sus em-
barques de granos, si el gobierno de
Carter desistiera de las quejas por viola-
ciones de los derechos humanos en ia
Argentina. Este fue aparentemente el
mensaje dado al emisario norteamerica-
no, general Andrew J. Goodpaster, que
hace una semana pidid a la Argentina
que se uniera a la iniciativa estaduni-
dense, respaldada por Canadd, de un
embargo de cereales diseftado para ex-
presar el disgusto mundial por la agre-
8i6n soviética a Afganistan. No sabemos
%i Buenos Aires supone 'que los nortea-
1-"t'leri(:anos han sido instados a olvidar-
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los millares de argentinos que han desa-
parecido compietamente, o si nos basta-
rd con mantenernos discretamente ca-
lados en este asunto. Tampoco sabemos
como oleria una transaccion de una u
otra clase™.

En sintesis que el Times se sentia
frustrado por la negativa argentina a
sumarse al boicot, ¥ lo expresaba con el
tema que continia siendo el mas moles-
to de todos para ef régimen de Videla.

LA MISION DEL GENERAL-
GOODPASTER

Si la traduccion literal de “goodpas-
ter'’ es
engomador’’, su gestién en Argentina no
reflejaria las excelencias de su apellido.

- Después gue €l estuvo en Buenos Aires

el gestor soviético Naumov, que concer-
té la adquisicion de cantidades aln no
reveladas de soya, productos de soya,
trigo v sorgo. Una versién periodistica
extraoficial asevera que Naumov com-
pré un milidn de toneladas de granos de
soyva a 240 dolares la tonelada. Si esto
fuese cierto y si se confirmara que sdlo
con las ventas de trigo a ta URSS la
Argentina espera obtener este afo 500
millones de ddélares, lograria batir el
récord de ventas a la URSS, registrado
en 1978 con unos 480 millones de délares,
que inclujan ventas por productos no
tradicionales también (vinos, lana su-
cia, cueros sin curtir).

Brasil, por su parte, respondid al ge-
neral Goodpaster que no se opone al
“nermal funcionamienio del comercio
internacional”, pero que de manera al-

guna “'sacard provecho’ del boicot ce- '

realero. Dicho de otro modo, se habria
comprometido ‘‘moralmente’’ a no lie-
nar los huecos que por abstencién dejen
Estados Unidos v Canad4d. Las ventas de
granos de Brasil a la URSS, en 1979,
totalizaron 17 miliones de ddlares. Uno
de ios problemas de Brasil en materia de
excedentes graniferos —problema que
comparte Argentina no obstante su mas
antigua tradicion exportadora de cerea-
les— es la falta de depdsitos y silos en
cantidad suficiente como para contener
tonelajes inesperados en espera de opor-
tunidad de embarques.

Dadas las caracteristicas perecede-
ras de esos productos agricolas. el argu-
mento de ia necesidad de exportacidn se
torna irrebatible. . . a menos que Esta-
dos Unidos y Canada deseen adquirirlos
al mismo precio y cobijarlos en sus
propios silgs. |

LOS PRODUCTORES
NO QUIEREN SINO VENDER

Si se hiciera una encuesta entre el
sector agroexportador argentino sobre
sus convicciones politico-ideolégicas en
torno a la Unién Soviética, no cabe duda
de que ei 100 por ciento se pronunciaria
en contra. Si a rengldén seguido se hicie-
ra otra encuesta sobre su disposicion a
vender sus productos a la odiada Unidn
Soviética, o a dejarlos pudrirse a sol y
[luvias, el 100 por ciento votaria con la
misma firmeza por la primera opcidn.

La Asociacién de Cooperativas Ar-
gentinas (ACA) se reunid a fines de
eneroc con la misién soviética presidida
por Naumov. El 1% de febrero, la ACA
dio a conocer un anuncio seguin el cual
“la negociacion estard encuadrada den-
tro de los lineamientos generales de la
politica dispuesta para el pais, en el
sentido de preservar la regularidad de
sus relaciones comerciales con todos los
compradores habituales de la Argenti-
na’’. La URSS es un “comprador habi-
tual” {400 millenes de délares en 1979).
El 4 de febrero, la ACA informd, en otro
comunicado, que las bases sentadas con
la delegacion Naumov ‘‘permitirdn que

“buen engrudador’™ o ‘“buen.

los embarques que ACA realizaba hacia
la Union Soviética por conducto de la
intermediacién internacional del comer-
cio de granos, se efectien en adelante en
forma directa, circunstancia a la que
ACA le adjudica mas importancia que a
la magnitud de la operacion™.

Aqui entra un ingrediente no dema-
siado conocido. Por lo general, las gran-
des corporaciones transnacionales que
controlan el comercio de granos (Bunge
& Born Cargill, Anderson & Clayton,
Continental, Dreyfuss et Cie., La Plata
Cereal, etcétera) son los adquirentes a
los productores e intermediarios de las
operaciones y de hecho se quedan con
una porcion sustantiva de las ganancias,
ademas de fijar las cotizaciones en mer-
cades con Winnipeg v Rotterdam. Al
amarrar la ACA en forma directa con el
comprador se beneficia con la diferencia
que antes percibfan los intermediarios.
Unarazdn maés para que estén contentos
los productoresjargentinos,aungue a te-
nor de la indignada protesta piiblica de
la entidad ultramontana, integrista ¥
ultraderechista Tradicidn, Familia v
Propiedad (TFP), vender cereales a la
URSS equivale a “‘vender el alma al
diablo™'.

LOS PRINCIPIOS
Y LOS INTERESES

El choque entre los sonidos que pro-
ducen los corazones occidentales y cris-
tianos, y los procedentes de las computa-
doras bancarias estd en parte resuelto
con el citado adagio “pecunia non olet ™.
Pero en su edicién del 5 de febrero, el
periédico La Nacién, catdlico, conserva-
dor, anticomunista y vocero del sector
agropecuario se envolvié en las mallas
de »sa contradiccidn, al tratar de empa-
tar '"Los principios y los intereses’’, que
tal fue el titulo que dio a su inextricable
editorial.

Al parecer, el gobernador de la pro-
vincia de Buenos Aires, general Ibérico
Saint Jean, cruzado anticomunista comoe
el que mais, declaré que al rechazar la
Argentina sumarse al boicot cerealero
contra la URSS, hizo legitimo ejercicio
del principio de los -derechos humanos.
cual seria el de vender a quienseie déla
real gana. La Nacidn, que dias antes se
habia quejado de la escasa infermacidn
oficial acerca de lo que el gobierno
convino en ias pldticas secretas con el
general Goodspater,ahora se agraviaba
de la multiplicidad de interpretacion
oficiales sobre el negocio cerealero con
la URSS, porque tal vocingleria *‘no sélo
trae el riesgo de la confusion sine tam-
bién el de reducir los margenes de ma-
niobra futura del pais en una encrucija-
da en la cual puede ser que el concepto
de independencia no sea un eguivalente
exacto del concento de neutralidad™.

Sentado as{ el argumento de que no
hay que enojarse del todo con Estados
Unidos, ‘‘nuestros amigos tradicionales’,
aligerando “‘a nuestro escenario oficial
de palabras que gratuitamente pertur-
ben la posibilidad de un entendimiento’’
que deberd reanudarse tarde o tempra-
no con quien tanto insiste en recordar
asuntos tan ingratos como el de la viola-
cién de los derechos humanos, La Na-
cion recomienda ‘'no encasillar con una
cuestion de principios lo que no ha sido
sino una cuestidn de intereses’ . No hayv
que incurrir en “‘errores que podrian ser
histgricamente imperdcnables’™. Si Ar-
gentina se negd al boicot cerealerc “‘en
funcién de genuinos e inmediatos intere-
ses cerealeros'’, se definié en cuanto a
ios principios ‘‘condenando la agresion
de los soviéticos contra Afganistdan’’.

Bueneg, pero la mision Naumov cono-
cia esa condena, lo que no le impidid
concertar las compras que le interesa-
ban.



