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Multitud de cubanos oyendo a Fidel.

de que los movimientos guerrilleros de
inspiracion castrista, inicialmente ais-
lados de las masas, serian cada vez
mas vulnerables. Y para revalorizar el
papel de los partidos comunistas, los
soviéticos insistieron en que ‘¢l cono-
cimiento de ciertos principios funda-
mentales, de ciertas verdades elemen-
tales del marxismeeleninismo, habia
sido un factor poesitivo en los inicios de.
1a revolucién cubana™.
Por otro lado, la Unién Soviética
increment6 las relaciones politicas y
« comerciales con los gobiernos ‘‘capita-
listas™ dé Colombia, Venezuela, Boli-
- via, Chile, Ecuador, Uruguay y Costa
Rica. Estos paises deseaban remarcar
su independencia con respecto a Esta-
dos Unidos y crear una imagen nueva
para su politica exterior. Esta politica
fue facilitada por las divergencias
soviéticorcubanas de las cuales eran
concientes los gobiernos latinoameri-
- canos. La URSS aparecia ahora como
relativamente inofensiva frente al peli-

gro insurreccional creado por los cas-,

tristas. Esto fue particularmente claro
en los casos de Venezuela y Colombia
que tenian un conflicto agudo con Cu-
ha: las relaciones diplomaticas era un
medio de acentuar la tensién entre la
guerrilla y el Partido Comunista local,
de una parte, y entre la Unién Soviéti-
ca y Cuba, de otra. Se comprende bien
la cdlera de Fidel Castro por estas
decisiones.

En este contexto, se pudo creer,
durante una época, que se asistia a una
revalorizacién de la hurguesia nacio-
nal latinoamericana cuyo caracter pro-
gresista se habia dudado permanente-
mente desde 1963. Sin embargoe, no fue
asi. Los tedricos soviéticos no se preo-
cuparon tanto de definir el papel de
esa burguesia en las alianzas revolu-
cionarias de Latinoamérica, cuanto de
explicar que las relaciones diplomati-
cas y econdmicas de la. URSS con
gohiernos manejados por la burguesia,
“tenfian por si mismas una funcion
progresista’’, porque contribuian a de-
hilitar su independencia hacia las po-
tencias imperialistas especiaimente
los Estados Unidos de Norteamsérica.
Pero a pesar de estar en las antipodas
de las posiciones cubanas, la Unién
Soviética no reverdecid totalmente la
vieja tesis leninista del papel vanguar-
dista de la burguesia nacional. Para
los soviéticos, las tareas del movimien-
to revolucionario en el continente de-
bian ser:

1 —El] reforzamiento y la consolida-

cion de la vanguardia revolucionaria,

es decir, de los Partidos Coimunistas.
2.—La lucha por la unidad de accién
de la clase obrera y la unidad del
movimiento sindical.
3.—Una mejor coordinacion entre las
luchas en las ciudades y en el campo,
de tal forma que se hiciera posible una
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verdadera alianza entre los obreros y
los campesinos.

4.—La blsqueda del apoyo ‘‘de las
amplias capas de la poblacién que son
aliadas potenciales de las fuerzas revo-
lucionarias’. _

3.—La colaboracién con éstas sobre
la base de un programa comun basado
en “la lucha por reformas sociales
prefundas, contra el dominio imperia-
lista y por el estrechamiento de las
relaciones con todos los paises del
mundo™.

En cierta medida se habfa vuelto al
pragmatisme de ‘‘lo posible”, caracte-
ristico de Ja estrategia soviética a fines
de la II Guerra Mundial. La lejania de
las tesis cubanas era irremediable.

Sin embargo, de 1969 a 1977 asistimos
a una mejerfa crecietite de las relacio-
nes entre Cuba y la Unién- Soviética.
Primero se normalizan y desde fines
de 1970 se hacen excelentes. El cambio
no puede sorprender si se tiene en
cuenta los humerosos reajustes que los
dirigentes cubanos realizaron obliga-
dos por nuevas situaciones gue cam-
hiaron el cuadro en gue se movia Cuba
desde el triunfo revolucionario,

El primer punto de concordia nacid
con motive de la aprobacidén por parte
de Fidel Castro de la intervencién
militar de la URSS en Checoslovaquia
que, aungue condicionada, fue bien
recibida en Moscli en un momento en
que partidos comunistas tan importan-
tes como el francés y el italiano eriti-
caban fuertemente la invasién de un
pequefio pafs socialista por las fuerzas
del Pacto de Varsovia.

A esta iniciativa contesté la Unidén
Soviética con una serie de gestos conci-
liatorios que Cuba recibié con benepli-
cito. Y aunque en la Conferencia Inter-
nacional de Partidos Comunistas y
Obreros, realizada en Mbscd en junio
de 1969, la delegacién cubana —que
particip6 sclamente a titulo de ““obser-
vador”— no firmé la declaracién co-
min y criticé algunas de las tesis alli
expuestas, la simple presencia de los
“fidelistas™ representé un paso impor-
tante en el acercamiento mutuo con los
soviéticos.

Seria injusto considerar que sélo la
delicada situacién econdémica de Cuba

fue el factor determinante de esta

aproximacién. También la dura reali-
dad habia comenzado a convencer a
los cubanos que la guerrilla latinoame-
ricana no hacfa sino cosechar fracasos
y la perspectiva de victoria no sélo no
estaba préxima sino que se alejaba por
momentos. Se hacfa precise, pues,
cambiar los objetivos a corto y media-
no plazos, dedicandose a consolidar las
posiciones conquistadas hasta enton-
ces. A partir del afio 1968, los proble-
mas econdmicos internos se transfor-
maron en una meta prioritaria para los
revelucionarios cubanos.

Esto exigia la aproximacién a la
Union Soviética, aunque ello aparejase
de inmediato la rectificacién de algu-
nas de las tesis mantenidas hasta en-

“tonces por 195 cubano$. Esto'se rédlizo

ton logicas dificultades ¥ notable ca-
siitismo. No era facil para Fidel con-
ceder la razén a sus homdlogos soviéti-
cos. El evidente “voluntarismo’ cuba-
no {del que fue buena prueba la cam-
paiia por 10 millones de toneladas de
aziicar en 1970) exigia ser sustituido
por una planificacion méas empirica y
realista donde se acrecentase el papel
del Partido y de las organizaciones de
masas en la selucion de las tareas de la
produccién y el consumo. Las viejas
opiniones soviéticas, en definitiva.
También la consolidacion de la revo-
lucién cubana-pasaba por el reforza-
miento de sus defeh$as militares. Los
dirigentes cubanos consideraban vital
para la revelucién de su pais el com-
promiso publico, por parte-del bloque

socialista, de una intervencién inme- -~

diata en caso de agresibn a la isla
procedente de los Estadoes Unidos o del
grupo de paises americanos. Los sovié-

' ticos respondieron acrecentando su
_ayuda militar y enviando, de forma

permanente, submarinos atémices y
fuerzas de superficie a las costas cuba-
nas. Las relaciones soviético-cubanas
continuaban mejorando segin una cur-
va ascendente.

La nueva “paciencia histérica™ que
se vieron obligados a adquirir [os diri-
gentes de Cuba les condujo a modifi-
car, poce & poco, sus criterios sobre los
medios dé lucha econdémica y social
que los revelucionarios debian utilizar
en América Latina. El paso de un»
politica maximalista en América Lat®
na a la comprensién de que ‘el apoyo a
los movimientos revolucionarios no de-
be necesariamente expresarse en fa-
vor del movimiento guerrillero...”
constituyé un verdadero gito de noven-
ta grados en la politica exterior de la
isla. Este “'ablandamiento’ cubano fa-
cilité la reconciliacién con los soviéti-
cos y un mayor.grado de tolerancia
hacia la politica de ‘‘las etapas’ tan
apreciada por los Partidos Comunistas
de Latinoamérica. Hablando de las

-diferencias entre el procese revolucio-

nario de Chile y el de Cuba, Fidel
Castro afirmd: *‘el camino de la reve-
Iucién significa, precisamente, que es
necesario aprovecharse de cada co-
yuntura, de cada posibitidad de avan-
zar”. Las coincidencias soviético-
cubanas eran ya superiores a las dis-
crepancjas. La visita a Cuba del pri-
mer ministro soviético, Kosiguin, con-
sagro “en la cima” la ya evidente
reconciliacion.

.En qué medida estos acontecimien-
tos influyeron sobre la teoria revolu-
cionaria de los marxistas latinoameri-
canos y soviéticos?

Si los comentaristas rusos denota-
ban, de 1966 a 1968, un pesimismo
implicito en cuanto a la situacién del
movimiento revolucionario latinoame-
ricano, lo abandonaron en 1970. El
optimismo renacidé con la evolucion de
los acontecimientos et Perii y Bolivia,
y con la victoria de la “‘Unidad Popu-
lar’’ en Chile. Los soviéticos considera-
ban que la contraofensiva norteameri-
cana en América Latina, a partir de la
intervencién en Santo Domingo, habia
obligado a distintes gobiernos a guar-
dar distancias con Washington, bien
por un sentimiento de autodefensa,
bien por revestir de una fachada nacio-
nalista a su pais,

E N el plano de las fuerzas sociales,
los soviéticos consideraban muy
prometedor el proceso de radicaliza-
cién que se operaba en el seno de la
Iglesia Catélica y de algunos ejércitos
nacionales. El papel revolucionario
que los militares habian jugado en
algunos paises del Tercer Mundo, espe-
cialmente en el Medio Oriente, habia
Hamado profundamente la atencion de
los tedricos rusos. Y los atribuyeron a
la debilidad del capitalismo local y a
una relativa aptonomia politica de las
“Capas medias”, a las que pertenecen
los militares. Los soviéticos juzgaron
que una situacién similar se presenta-
ba ya en América Latina. La penetra-
cién de corrientes, antimperialistas en
el interior de los ejércitos de Peru,
Bolivia y Panama testimoniaban, se-
gin ellos, la profundizacién de los
movimientos de liberacién nacienal di-
rigidos contra los Estados Unidos. Y
revelaba, al mismo tiempo, la erosién
de la ideologia burguesa en su accién
sobre las capas medias y ciertos sec-
tores capitalistas independientes. Pero
al mismo tiempo que se insistia en la
evolucién hacia la izquierda de la pe-
quefia burguesia, se abandonaba —de-
finitivamente esta vez— la idea de que
1a burguesia naclonal podia jugar un
papel progresista en América Latina.
Para disipar toda ambigiiedad sobre el
cardacter positivo inherente al términe
de “‘burguesia nacional”, los soviéticos
proponian incluso el abandono del tér-



miio mismo, 6 su sustifucién por la
palabra “barguesfa local”. Los soviéti-
cos parecian asi dar la razén a aque-
Hos partidos comunigtas latinoameri-
canos que hacfa tiempo se manifesta-
han hostiles a admitir la existencia de
una ‘“‘burguesia nacional” enfrentada
al imperialismo.

Los éxitos mds tangibles del movi-
miento revelucienario en América La-
tina durante 197¢ y 1971, parecié acer-
car las perspectivas socialistas a esta
zoha del mundo. Pero los soviéticos no
abandonaren las tesis sobre la necesi-
dad de cubrir distintas etapas previas
teniendo en cuenta las diferencias fun-
dameniales entre las estructuras eco-

némicas de cada pals y su grado de’

dependencia con respecto a Estados
Unidos. Algunas naciones del continen-
te podian estar a nivel de una crisis de
estructuras pre capitalistas, Otras, su-
midas en la contradiccién entre feuda-
lismoy capitalismo. Y las tltimas, po-
dian encontrarse en la etapa de la
crisis general del mundo capitalista
causada por la angestura interna del
mercade y la pesada carga de los
residuos pre capitalistas.
Agrupando por afinidades, estas na-
ciones, establecieron los soviéticos un
nticleo de pafses agrarios (Haiti, Hon-
duras, Paraguay y Nicaragua) donde
la “Revolucién antifeudal y antimpe-
rialista se fundian en una sola para
desembocar en una via no capitalista
de desarrolio”. En este grupo los tefri-
cos marxista del Este europeo no pre-
cisaban a qué clases sociales debia
corresponder la direccién de la lucha,
Era evidente su desconfianza en la

capacidad dirigente de los respectivos -

partidos nacionales. :

Un segundo grupo de paises com-
prendia a Guatemala, la Repiblica
Dominicana y El Salvador, paises
agrarios donde la pequefa industria
habfa lacanzado un cierto grado de
desarrollo. Aquf era preciso “‘romper
con el desarrollo capitalista y estable-
cer un poder revolucionario y demo-
crdtico basado en una amplia coalicidn
de fuerzas”. Esto no significa destruir
el capitalismo. Un prototipo aceptable
podia ser el régimen de Arbenz en
Guatemala o el gobierno Camacho en
1a Repiblica Dominicana.

Un tercer grupo de pafses, m4s com-
prometidos en la via del desarrollo
capitalista, comprendfa Colombia ¥y
Venezuela donde existian s mo-
nopolistas locales’’ con un rapide desa-
rrollo de la industria manufacturera y
un cierto avance capitalista en la agri-
cuitura. El papel del proletariado en la
revolucidn se consideraba significativo
y sus objetivos de tipo “‘anticapitalis-
ta".

Finalmente, el cuarte grupe com-
prendfa México, Brasil y Argentina,
caracterizados por una “‘crisis de la
estructura capitalista y la tendencia a
la formacién de un capitalismo mo-
nopolista de Estado favorecide por las
oligarquias locales y los monopolios

extranjeros”. Urigudy"y' Costa Ried"

podian formar parte de 1a franja supe-
rior e inferior de este grupo. En estos
paises, las revoluciones agrarias, des-
de su primera etapa, no se pedrian
realizar sin medidas antimperialistas
radicales que no deben respetar las
bases del sistema capitalista.
Estaevaluacidnsoviéticade la situa-
cién en Latinéamérica no se modificé
por el acercamiento producido durante
1973 hacia los Estados Unidos. Los
rusos eran concientes de los lfmites
de sus posibilidades de accién directa
en esta regién del munde. Evidente-

mente, aspiraban a una modificacién -

de ta correlacion de fuerzas que les era
desfavorable, en 1a medida en que esa
modificacién no les Hevase a un con-
frontamiento directo con Estados Uni-
dos y esto era perfectamente compati-
ble con las reglas de la coexistencia

pacifica entre los dos mundos. Todo

parecfa jugar en favor de los soviéti-

;

cos. La transformacién por etapas del

gobierno chileno actuaba en favor de
que el gobierno de Allende terminase
€on una ruptura total con los Estados
Unidos. Aungue la Unién Soviética no
queria, ni , sostener a Chile en
esa evolucion, confiaba en que por sus
propios medios contribuyera a compli-
car las posibilidades de accién de los
Estados Unidos en el continente.

La politica practicada por los regi-
menes en el poder en algunos paises
contribufa a fortalecer las esperanzas
soviéticas. Habia ya un grupo de pai-

ses revolucionarios formado por Cuba, -

Chile y Peri. Un segundo grupo, consi-
derado reformista, y formado por Mé-
xico, Venezuela y Colombia, con una
“izquierda’ que comprendia Ecuador,
Panami y —a partir de marzo® de
1973- la Argentina de Perdn, no era
muy afin al imperialismgi horteameri-

“wm?pmmaﬁ ,
nar pavlatina y pacHfica:kacia formas

de vida no capitalista: $6k quedaba un --{:

grupo de pafses, juzgadds reacciona-
rios y proimperialistas, formado por
Brasil, Paraguay, Bolivia y algunes
pafses de América Central. Se jos con-
sideraba dirigidos por Brasil, que
aceptaba, en cierta medida, el papel
de “‘gendarme” del continente.

COMO se sabe, la accibn de los
“’militares en Chile, fatal para el
gobierno Allende, actud contra la nue-
va-correlacidn de fuerzas del conti-
nente prevista por los Soviéticos. Y
produjo reacciones extremadamente
vivas en sus circulos dirigentes que
implicaron, al menos a mivel tedrico,

algunas modificaciones o precisiones

limitativas importantes a las tesis so-
bre 1a posibilidad del ““transito pacifico
del capitalismo al socialismo’’.

oA misme tiempo pefsiste, sino se

la revolucién chilena, ta Unidn Seviéti-
ca, opiné que la revolucién social,
incluso en su etapa democritica 'y

antimperialista, no puede utilizar ensu. . .

totalidad y en exclusividad el viejo

aparato burocrético-militar del Esta-

do. Recordando las palabras de:Lenin
sobre la necesidad que la revolucién
tiene que ‘‘saberse defender”, los teé-
ricos rusos afirmaban que “La revoly-
clén chilena ha perdido una importante
batallla por su incapacidad de erear
unas fuerzas armadas populares (guar-
dias obreros, grupos de milicias arma-
das y destacamentos de socialistas y
comunistas)”. La debilidad de estas
conclusiones salta a la vista. Si el
gobierno chileno hubiese tomado esas
medidas, les militares se habrian su-
blevado meses antes de cuando lo
hicieron. Parece, pues, que mas que
una teorizacién se trata aqui de una
critica al Partido Comunista chileno y
a la Unién Popular. El hecho gque
ninguna observacién de este tipo fuera
hecha antes del golpe de Estado de
Pinochet, despierta la sospecha de si
no se trata aquf de la repeticién de una
polftica bien conocida en la historia de
la Kominter y de la URSS, consisteate
en hacer recaer sobre los partidos
comunistas extranjeros el peso de los
errores estratégicos y politicos de Mos-
cd. El pragmatisme y las contradiecio-
nes de que ha dado prueba la estrate-
gia de algunos partidos  comunistas
latinoamericanos, y la misma Unién
Soviética, explica y justifica la fre-

cuencia con que los marxistas de este

continente han marchado *‘a remol-
ue' de’los acontecimientos en lugar

e encabezarios.

Sin embargo, tomada en sit conjunto,
ia tolerancia y la paciencia de gue ha
dado pruebas la Unidn Soviética, du-
rante los dltimos afios, en su accion de
Latinoamérica ha dado sus frutos. He-
mos visto cdmo la originalidad del
proceso revolucionario cubano después
de la victoria de 1959, ha obligado a los
tedricos y los hombres politicos soviéti-
cos a modificar sus esquemas tradicio-
nales y rigidos en relacibn con los
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problemas de [a transicién hacia el

socialismo. Incluso si muchas de las
proyecciones a partir de la experiencia

cubana han sido frecuentemente errd- .

neas y mal fundamentadas, se -han
desarrollado nuevas perspectivas de
andlisis de las situaciones politicas en
Latinoamérica. Pueden ser litiles a la
Unién Soviética en sus relaciones con
los partidos comunistas y los gobiernos
de Pert o de Portugal, por ejemplo, vy
producir situaciones nuevas en otras
zonas del mundo.

En lo que concierne al porvenir del
proceso revolucionario en América La-
tina, la situacién evoluciona muy rapi-
damente. Después del golpe de Estado
en Chile, asistimos a una polarizacién
de los acontecimientos que, por el
momento, evoluciona en faver de la
extrema derecha. El reformismo ha
sufrido rudos golpes, desde Argentina
hasta Uruguay. Esta pelarizacion pue-

-acentia, ¢l ‘diitfamericafrismo al que

ne son ajenos”en ocasiones algunos
regimenes de derechas. -

Pero silo cambios importantes en la
situacion de América Latina levarian
a los soviéticos a modificar su teoria y
su practica revelucionaria en esta zo-
na. En lineas generales, esta politica
ha variado muy poco desde los afios
sesenta. Sin duda, el principal factor
que podria producir eses cambios seria
un debilitamiento de las posiciones
norteamericanas en América Latina.
En efecto, la tegria soviética del creci-
miento revolucionario ‘‘por- etapas”
bien diferenciadas —y ]pri)longa as-—-
descansa sobre todo en la supremacia
de EU sobre el continente y podria
cambiar al mismo tiempo que esta
ltima se aminoraba.

El internacionalismo que sirve de
base a la revolucién rusa de octubre,

Co_r_l apoyo en los éxitos y errores de

ha seguido caminos tortuosos, ha cono-
cido retrocesos y mutacienes, se ha

" revestido de formas bien dudosas, pero

jaméas ha desaparecido v es un elemen-
to esencial para comprender la estra-
tegia revolucionaria de la URSS. Y no
puede ser abandonada sin poner en
entredicho los fundamentoes mismos
del régimen socialista, a pesar de las
tribulaciones que esto pueda causar a
los dirigentes d~ Mosci. Aunque edul-
corado, el intern.ucionalismo preletaric
sigue constituyendo un elemento im-
portante de la ideologia sovietica con-
temporanea, 2l laldo de las tesis sobre
Ia coexistencia pacifica, en una rela-
cién que gquicre ser dialéctica, pero que
se mantiene dificilmente. Lo que ya no
posee la Unién Soviética es el modele
“lnico”, “‘verdadero”, ‘‘fidedigno’’ de
revolucion socialista exportable a cual-
quier lugar del mundo. Por eso, ¥
porgque el desarrolle y la evolucion
esfructural de Latineamérica posee
peculiaridades unicas que obligan a
disefiar estrategias originales desde el
marco del marxisme, la tendencia co-
sificadora de la teorfa que predomina
en Mosci no ha permitide a lx Unifn
Soviética cosechar grandes éxitos en el
continente latinoamericano. Asi, *‘la
dictadura atea y materialista de Mos-
cli” —como gustaba lamarla la propa-
ganda de los ultraderechistas militares
rioplatenses— :firmé hace unas sema-|
nas un acuerdo con la dictadura ‘‘occi-
dental v cristiana™ de Buenos Aires
por el cual, durante diez afios, los
soviéticos se comprometen a adquirir
toda la produccién agricola que Argen-
-tina no consiga colocar en otros merca-
dos occidentales, sus compradores tra-
dicionales.

La dictadura argentina, que aparece
como visceralmente anticomunista y
realiza periddicos autos de fe con tex-
tos y libros, e inclusive con militantes
marxistas, parece haber conseguido,
de esta manera, un éxite notable que
ayuda a consolidarla en el poder. El
acuerde con el Kremlin coincide aqui
con la politica del Partido Comunista
del pais austral que desde el golpe de
Estado que catapuled a los uniforma-
dos al poder ha mantenido una virtual
politica de apoyo a Ia dictadura, sin
importarles ni las masacres llevadas a
cabo por el régimen, ni los asesinatos y
desapariciones de sus propios militan-
tes. Un partido comunista, el argenti-
no, que no dudé en su momento en
asociarse al régimen militar en sus.
criticas a la politica de derechos huma-
nos del presidente Jimmy Carter —por
demagdgica que ésta fuera— acusin-
dole de intervencionismo en *'los asun-
tos internos del pais™, y sefialando, con
notable sangre fria, que era la guerri-
lla la unica que, en realidad, violaba
tales derechos.

Todo vuelve, pues, de nuevo a sus
cauces. La Unidén Soviética a su tradi-
cional politica de relaciones *‘Estado-
Estado™ y a su apoye a los Partidos
comunistas locales. Estos, a la nega-
cion de la violencia como via de acceso

antimonopolista y a la busqueda de
pactos entre toda la izquierda. Con su
pica puesta en Argentina, los soviéti-
cos parecen haher comenzado a dise-
fiar un eje de apoyo Lima-Buenos Al-
res, en pleno corazén de un drea de
tradicional dominio norteamericano:
la URSS ha nutrido los arsenales del
régimen militar peruano con gran can-
tidad de armas, inclusive de cierta
sofisticacién,”

La fuerza mitica de la revolucion
cubana queda, a partir de ahora, limi-
tada al papel de *‘escaparate” propa-
gandistico de las bondades del socialis-
mo instaurado en un pals atrasado del
continente americano. Habra que espe-
rar nuevos mntentos teéricos, mas utiles
que el de Debray, para imaginarqos
por qué drea del tablero ajedrecistico
de la politica latinoamericana se ini-
ciari en el futuro la ofensiva del mar-
xismo en nuestro continente,
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