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B Libro de Manuel, Prefexts
Para una Polémica Sobre Cortazar

por Claudio SATURNO

MADRID, 26 de febrero
(EFE).—~Decir El libro de Ma-
nuel es mencionar el ultimo
combate “del argentino Julio
Cortazar con la expresién lite-
raria, y tambi¢én —~—de paso— el
Premio Médicis al mejor libro
extranjero editado en Francia
el afio pasado. )

Nacido en Bruselas en 1914
(Ja casualidad quiso que fuera
el mismo dia que los alemanes
ocupaban la ciudad en la pri-
mera guerra mundial), este es-
critor concientemente “afran.
cesado” que bucea con cierta
ingenua y cenmovedora preten-
sion los callejones parisienses
en busca de las sombras de
Beaudelaire y Gautier, mantie-
ne sin embargo, seglin propia-
declaracion, “su corazén alli,
en América del Sur con los que
combaten”, :

Una confesién discutible pa-
ra muchos, y que viene a afia-

dir el fondo polémico comple-
meniario a su corrosivo testi-
monio escrito.

El ser o no ser politico de
Cortdzar es pues paradéjico;
como su propia obra, y desde,
luego como la propia realidad,
pero el argentino ahora parece
actuar mas convencido que an-
tes en sus publicas tomas de
posicién hacia los problemas
latinoamericanos, como lo de-
muestra el gesto —mas simbo-
lico que préactico— de donar al
“Comité por la Liberacion de
Chite” los 4 mil 500 francos
del Premio Médicis y su coope-
racién decisiva en la publica-
cion' del Libro negro de Chile,
-editadg a finales de 1974, tam-
bién en el Paris de su aventura,
literaria.

En apoyo de esta inclinacion
cortaziana El libro de Manuel
tiene un mayor fondo politico
concreto que otras. narraciones,
sin excesivas distanciaciones
metafigsicas. Es el testimonio
“cruel de un mundo violento e
injusto, salpicado por la irc~
nia vivencial de esos exiliados
que pululan por Paris, lienos
de fantasias febriles, reivindica-
ciones insatisfechas y amargo
escepticismo,

El propio Cortazar, sin em-
bargo, ha expresado dudas so-
bre el resultado final del li-
bro, con el temor de que sea
“algo asi como haber marida-
do Joyce y Mao, el gato y el
raton”. Pero la calidad litera-
ria parece haber quedado a sal-
vo del juicio de los criticos
franceses.

ror su gran fantasia y luci-
dez ~—dice uno de ellos— Cor-
tiazar se inscribe junto a los
mas fieles discipulos de Dada
y del surrealismo -adolescente,
mientras otro subraya la maes-
tria de un estilo oral “escrito
con rara juventud y vitalidad”,
por su humor feroz y su per-
manente borrachera poética
“que es capaz de llegar a la
altura de los grandes escrito~
res iniernacionales y alguno
llega & considerarle ‘adelanta~

do’ .del gran ‘boom’ latinoame. .
ricano”, ‘

Pero los elogios han ido
acompafiados esta vez de cier«
tas reservas, nada raras por
otra parte, ya que en la fau-
na . de las letras es imposible
llover a gusto de todos. Da la
sensacién de que el fondo po-
litico del libro no ha sido un
aliciente positivo en determi-
nados casos. Asi, el comenta-
rista del diaric Le Monde, Alain
Bosquet, aun reconociendo el
talento de Cortazar, ha dicho
que ‘“‘es dudoso que pueda pro-
fundizarlo por medio de esas
formulas notorias, pero efime-
ras”... ‘“la vanguardia a la
francesa no le prueba bien a
todo el mundo”,

Y otro critico pontifica que
“la valentia para edificar una
obra parece haber abandonado
a Cortézar”, y afhade en un
rasgo melodramatico: ““¢Por qué
el admirable autor cae en ese
trampa del mas bajo realiss
mo?”

Pero quizas la culminacién
de este lado hostil de la cri-
tica hacia El libro de Manuel
venga dado por el consiguiente
comentario-epitafio a cargo d2
un irritado comentarisie: que
no tuvo empacho en escribir:
“fengo el sentimiento de cone
siderar el libhro como la esque-
In de defuncion de un autor
que prometia mucho”.

Quizds de-esta interpretacidn
regativa del libro haya tenido
la culpa en parte Ja traduc-
cion. A pesar de los buenos
aficios de la traductora ma=
dame Guille Bataillon, es indu-
dable que la obra queda un
tanto desfigurada al pasar a 1a.
version francesa, y 1os recg-
vecas del lenguaje espafiol care
tuz:ano se aguan o adquieren
un sentido diferente en la len«
gua de Moliere, Al finy al ca-
bo ha sido el propio Cortazar
vi que ha afirmado: “Uno per«
tenece mas a la lengua que al
bafs, no se sabe hasta qué pun-
to las palabras piensan por nos-
otros”. .
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