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El caso Campora

- frente a la actitud

La Secretaria
de Relaciones Ex-
teriores de nues-
tro pais ha fijado
con claridad nues-
tra posicidn oficial

del gobierno mili- ¥ - iR

tar argentino, que se ha negado siste-
miéticamente a otorgar el salvocon-
ducto al ex presidente de aquella na-
cion, Hector J. Cdmpora, asilado en la
embajada mexicana en Buenos Aires.
La reaccién de nuestra cancilleria ha
sido muy oportuna, pues €n Argentina
se habfa pretendido presentar la visita
de nuestro secretario de la defensa,

icomo un gesto de cordialidad que

serviria para demostrar ante la opi-
nién piblica internacional, la existen-
cia de buenas relaciones entre los dos
gobiernos.

Es obvio, como lo afirmé el Lic.
Jorge Castafieda, que en un mundo
altamente interdependiente es necesa-
rio sostener rejaciones y mantener
contacto con un gran nimero de pai-
ses, incluso con aquellos que tienen
regimenes ajenos & los valores demo-
crdticos. De esta situacion resulta la
existencia de muiltiples vinculos, ten-
gan o no cardcter gubernamental, en-

;Debe México llevarlo ante
la Corte Internacional?

tre nuestro pais y otros con quienes
no compartimos valores fundamenta-
les de cardcter ético-politico, como es
el caso de la Argentina actual. Por eso
resultaba indispensable establecer la
postura de nuestro gobierno a través
de la Secretaria de Relaciones Exte-
riores, en el sentido de que no puede
haher una buena relacién diplomdtica
con un pais que niega el salvoconduc-
to necesario a un hombre que, hacien-
do uso del derecho de asilo, se en-
cuentra en una de nuestras embaja-
das.

Ahora el gobierno argentino pre-
tende presentar la posicién mexicana
como parte de una “campafa antiar-
gentina’”, de acuerdo con una infor-
macién publicada por el diario La
Nacién, de aquel pais. Se afirma en
dicha nota que si México decidiera
llevar el caso Cdampora al Tribunal
Internacional de Justicia de La Haya,
Argentina impugnarfa la competencia
de dicho tribunal para conocer de este
asunto y que esta cuestién preliminar
tendrfa que ser_ resueita en primer
término, antes de decidir la de fondo.
Afirman los argentinos que ese proce-
so se llevarfa por lo menos dos afos,
durante los cuales mantendrian en
una virtual prisién a su ex presidente,

Por parte de nuestro pais es indis-
pensable estudiar con detenimiento la
convenienciade poner este asunto en
manos de la Corte Internacional. Al
respecto existe un importante prece-
dente en el cual dicha Corte sostuvo
que un pafs no estd obligado a exten-
der salvoconducto a un asilado por
otro pals. Esto acontecid en el'caso de
Victor Haya de la Torre, lider del
partido Aprista del Pery, el cual fue
declarado ilegal por el gobierno, en
1948.

En enero de 1949, Colombia conce-
de asilo en su embajada de Lima a
Haya de la Torre y, como en el caso
actual del gobierno argentino, el en-
tonces presidente peruano, Gral. Ma-
nuel A. Odria, determina negar el
salvoconducto que permitiria salir del
pafs al asilado.

Lo curioso de este caso es que la
decisién de la Corte Internacional,
que puede calificarse de salomonica,
no resolvié el asunto; porque si por un
lado dio la razén al Peru al no conside-

rarlo como obligado al otorgamiento’

del salvocunducto, por otro, re-
solvié que Colombia tampoco estaba
obligada a entregar al asilado como lo
pretendia el gobierno peruano y asf

Haya de la Torre permanecié en la
embajada colombiana.

La solucidén quedaba pues en ma-
nos de los gobiernos involucrados y
gracias a la presién internacional y al
acuerdo tomado en 1954 por la ‘X
Conferencia Interamericana de Can-
cilleres en Caracas, que concedia a
todo gobierno asilante la facultad de
calificar la naturaleza de los delitos
que se imputaren al asilado, para po-
der determinar si se trataba o no de
delitos” polfticosy se encontrd final-
mente una férmula segtin la cual Co-
lombia entregaria a Haya de la Torre,
con la condicién de que el gobierno
peruano de inmediato le permitiria
salir del pafs.

Como puede verse por este prece-
dente, no parece fdcil que la Corte
Internacional de Justicia pudiera re-
solver de manera diferente en el caso
de Héctor J. Cdmpora, pero también
resulta claro que todo procedimiento
que propicie una presién de opinién
publica internacional en favor del res-
peto pleno al derecho de asilo, traba-
jard en favor del otorgamiento del
salvoconducto a Cdmpora, por cuya
consecucién no debe dejar de luchar
en ningih monento la diplomacia
mexicana, '



