Situaciones y enighias

por Gregorio SELSER

Viola, el presidente “designado” en Argentina,

sacentuara la trasnacionalizacion militarista?

Hoy es casi desconocido el episodio. Ocurrio
durante la IX Conferencia de Reptiblicas America-
nas en Bogotd, abril de 1948, de la cual emergid,
ademds del histérico “bogotazo”, la Organizacién
de Estados Americanos (OEA) en reemplazo de la
obsoleta Unidn Panamericana.

La reunién, iniciada el 30 de marzo, concluvé
¢l 2 de maya. El 21 de abril, las delegaciones de
Chile, Estados Unidos, Brasil ¥ Perii distribuyeron
entre sus pares un proyecto de resolucion por el
cual se constituiria un Estado Mayor castrense de
alcance continental. Debe tenerse en cuenta que
el afio anterior habia sido aprobado el Tratado
Interamericano de Asistencia Reciproca (TIAR).
también conocido como Pacto de Rio vy que,
ademas. habia va eclosionado aquelio que se
conocid como “Guerra Fria”, Winston Churchill v
Harry Truman mediante. )

El provecto en cuestién parecia adelantarse a
la reglamentacion del mismo TIAR, que por en-
tonces seguia el lento curso de su ratificacién por
los parlamentos de tos respectivos paises. Pero el
discurso era el Mismo, macartista avant la letire,
incluyendo pdrrafos, tales como el de que “el
comunismo es diametralmente opuesto a la liber-
tad y conduce al control totalitario”. El proyecto
no cuajé. Entonces. Unas tres semanas antes de
iniciarse la Conferencia, un mexicano, Narciso
Bassols, advirtis publicamente:

“Dentro de tres semanas, en la Conferencia de
Bogotd, va a discutirse, v es casi seguro que (si los
pueblos de América latina no levantan la voz con
oportunidad y energia) se aprobard el proyectc
gque consuma el ideal yanqui de manejar desde
Washington un Estado Mayor continental, duefio
de los resortes, planes, proyectos y secretos mili-
tares de todo el continente, e introductor, ademas,
de armamentos v sistermas belicos unificados, de
Norte a Sur.”

De Bogota a Bogota

Cuando en Bogotd concluyé la XIII CEA
{Conferencia de Ejércitos Americanos), al cabo de
cinco dias de deliberacidnes secretas, lo que Ia
prensa local y las agencias cablegraficas informa-
ron fue estrictamente dosificado, como 5i se
tratara de una reunién de emergencia frente a una
situacidn de extremo peligro continental. El Esta-
do Mayor contry el cual hace 32 afos advertia el
meXicano Bassols, es hoy una realidad. salvo
‘rcontadas excepciones. Y es ese Estado Mayor el
que habria dispuesto una especie de guerra parti-
cular, al margen de las disposiciones constitucig-
nales que, magier su escaso numero, rigen toda-
via en Jas naciones donde no imperan regimenes
militares.

El general argentino Roberto k. V1ioia, a1 paie-
cer la personalidad mds restallante entre sus
cofrades continentales, dijo entonces a la prensa
que “esta reunidn fue fructifera” v que nos
hemos propuesto acabar con la subversidn y lo
haremos”. La palabra “subversién” es la que
reemplaza, para miuiltiples usos, la locucién “co-
munismo’ en boga en la segunda mitad de la
década de 1941 Por su indefinicién y ambigiiedad
consiente todas las demasias y atropellos a la
dignidad y libertad de los hombres y los pueblos
de nuestra América, desde los inicios de la década
de 1960. A su amparo surgieron, proliferaron v
medraron regimenes militares en proporcion ja-
mads antes registrada en la historia del hemisferio.

(Cambié algo entre Bogotd de 13948 y esta
Bogotd de 1980? En términos de satanizacion del
enemigo, no. En la reunién del XIII CER se distribu-
yeron folletos del Pentdgono, entre ellos uno
titulado “La Naturaleza del comunismo”, editado
por el Comando del Ejército y el Colegio de
Estado Mavor de Estados Unidos, uno de cuyos
parrafos tomados al azar postula: “En la actuali-
dad, el comunismo significa el gobierno de un
pequefio grupo que ha obtenido el poder mediante
una revolucion violenta. Ellos alegan que gobier-
nan en nombre de los trabajadores y campesinos,
pero en realidad utilizan la fuerza y el engano
para mantenerse en el poder™.

Se trata, como se verd, de una definicién
pueril, ¥ esqueméticamente reduccionista, apta
para reclutas y mercenarios sin instruccidn previa
y, por supuesto, sin cultura politica alguna. El
“comunismo” y fa “'subversién” implican nociones
bastante mais complejas v profundas, como lo
sabe cualquier lector promedio de peridgdicos. Por
supuesto, estdn conscientes de ello las cabezas de
organismos como el Pentdgono, como no hace
mucho tiempo lo probd, con su informe anual el
secretario de Defensa, Harold Brown, del que
podemos reproducir los siguientes parrafos ilus-
trativos;

La “subversién’’

“La inmensmayoria de los paises latinpameri-
canos se preocupan por la amenaza de la subver-
sién. Algunos la perciben en funcién de la agre-
sién internacional marxista-comunista apoyada
por Cuba y la URSS. Otros la ven como actos de
violencia contra el gobierno constitucional, pero
no como de orden ideolégico. La preocupacidn
por las amenazas de la subversién marxista ha
hecho que algunas naciones latinoamericanas
adopten medidas represivas dentro de sus propios
paises y que presionen para obtener la coopera-
cién internacional en la supresién de la amenaza.
Otros paises, a los que les importan los ideales
democraticos, han expresado su creencia en que
la libertad de opinidn es un derecho que sélo los

actos de violencia contra un gobierno constitucio-
nal justificarfan que fuera perseguido, reprimido o
eliminado.

“Asi, si bien las naciones latincamericanas
estan de acuerdo bdsicamente en que existe la
amenaza de subversion, v que generalmente tiene
una orientacién marxista-leninista, na se ponen
de acuerdo en cuanto a cudl debe ser la respuesta
adecuada. A wveces este desacuerdo da lugar a
confrontaciones, lo cual a su vez, hace peligrar la
cooperacion en otros problemas”. (1),

El secretario Brown omitig, per no disculpla-
bles razones de informacion de sus asesores, otro
tipo de descripcidn de la “amenaza de subver-
sién”; la que usan los militares desde 1964 en
adelante —cuartelazo del 31 de marzo contra el
presidente Joao Goulart en Brasil, contra e} presi-
dente Arturo Illia el 29 de junio de 1966 en
Argenting— para derrocar a gobiernos civiles
democridticamente elegidos, valiéndose de la pre-
via creacién de microclimas que ellos mismos
generan y fomentan deliberada y artificialmente,
para a continuacion disponer de la excusa que les
autorice a sacar los tangues a las calles para
“imponer el orden” vy “poner fin al caos”.

Servicio y autoservicio

Si los pueblos, para rescatar las escasas liberta-
des que les dejan los regimenes militares, apelan
al recurso de la violencia, esos regimenes tienen
ademds una justificacion ex postfacto, lo cual
igualmente se produce si esos pueblos reclaman
simplemente por las condiciones socioeconémicas
que inevitablemente sobreviven, en su desmedro,
ante cada experiencia castrense. Demandar dere-
chos tales como ios de reunién, de peticionar a las
autoridades, de declarar la huelga por mejoras
laborales 0 aumentos de salarios, otrora consagra-
dos como obvios en las legislaciones de la mayor
parte de los paises del Cono Sur y vigente durante
décadas, son asimilados por los milites a “violen-

Represién estructural

Como no se ha proporcionado en Bogota
informacion oficial v publica sobre la naturaleza
de los acuerdos tomados por la Xill CEA, debere-
mos tomar por buena la declaracion del general
Viola en el sentido de que “esta reunién fue
fructifera”. También deberemos hacer fe de la
cronica del corresponsal Pedro Pablo Camargo.(2)
de acuerdo con la cual los comandantes resolvie-
ron. para "la defensa y la seguridad del continente
contra la subversion del comunismo internacio-
nal”, incrementar el poderio militar, el armamen-
tismo y la lucha sin cuartel contra guerriileros e
insurgentes, en coordinacidn internacional con
Estados Unidos v la Junta Interamericana de
Defensa (JID).

Camacho anoté ademads que la coordinacién
de los planes “para la defensa v seguridad conti-
nental, en concordancia con los principios que
rigen el sistema interamericano, seguird a cargo
del Pentdgono™; v aunque en e! “intercambio de
experiencias’ de Bogotd, sus participantes llega-
ron a la conclusién de que la situacion “es asaz
explosiva en América Latina. no debido a las
injustas condiciones econdmicas, sociales v cultu-
rales a que estdn sometidos los pueblos, sino a la
entronizacién de ideclogias fordneas, subversivas
Y comunistas en la region”.

Asi, pues. Bogotd 1979 completa a Bogotd
1948, Lldmesele como quiera llamdrsele, estd en
funcliones un estado mavor conjunto de alcance
continental, que funciona con el consentimiento
¥/0 conocimiento de los gobiernos, o incluso sin
éstos ¥ hasta al margen de é&stos. Muchos la
llaman ya la Internacional de los militares. Y se
sabe que funciona a plenitud entre algunos paises
del Cono Sur, con tendencia a convertirse en la
llamada OTAS (Organizacion del Tratado del
Atldntico Sur), si es que el Brasil cesa en su
pragmadtica oposicion.

y

i

CAMBIO DE POSTA en Argentina: el general Jorge R. Videla {der.], se lo pasard al general Roberto Vicle
{izq.), el 29 de murze. Madie los eligio, salvo sus comorodas de armos. El nvevo 'presidente™ se quedoré

hasto 1984,
cia subversiva® o ejercitaciones de naturaleza
“marxista—leninista”, aun cuando los demandan-
tes jamds hayan leido una sola linea de Marx o de
Lenin,

Es claro que si se producen estallidos de violen-
cia, que en ocasiones deriva en guerra de guerri-
llas. Pero también es cierto que existen paises,
como Colombia, en dondea violenciaylasguerri-
llas son endémicas desde hace décadas. U otros,
como lo acaba de mostrar el.ejemplo de Nicara-
gua, donde 40 anos de iniquidad y expoliacidn del
pals por una dinastia rapaz terminaron por hartar
incluso a sectores de poblacién no necesariamen-
te proclives a las formas de resistencia armada.
Pero aun en tales casos, la satanizacién del
enemigo siguid la facil senda de Ja falsa etiqueta-
cién. Que es la que despierta instintivamente, en
los militares de todas las latitudes, andloga reac-
cién: la de la apelacion a la violencia exterminado-
ra.

En .cuanto a la receta que se aplica invariable
mente, su aplicacion quedo instituida desde que
en 1954 el gobierno constitucional de Jacobo
Arbenz, en Guatemala, fue derrocado mediante la
ignominiosa intervencién de los Estados Unidos
La violencia de la Guatemala de hoy nacid con
Carlos Castillo Armas, el titere que Washington ¥
la CIA ubicaron en sustitucién de Arbenz. Como
la violencia que se viene acrecentando en El
Satvador se explica por las palmadas en la espalda
que la Casa Blanca y el Departamento vienen
dando desde comienzos de la década de 1930 a
cuanto militarote se hizo cargo del gobierno.

En todos los casos de asaltos del poder, los
militares repiten hoy el invariable discurso e
instauran el inevitable modelo, ambos al servicio
de laestructuratransnacional a la que las burgue-
sias locales se han vinculado. Pero a diferencia de
antafio, no se trata de una mision de servicio
coyuntural, prestado el cual los militares retornan
a sus cuarteles y guarniciones. No. kil hombre de
armas no se conforma con el servicio y ha optado
por el autoservicio. Y esta es la novedad, de unos
afios a esta parte, que nuestros pueblos no han
atinado atin a percibir. Porque, si existe el fenéme-
no de la transnacionalizacién del capitalismo
corporativo, ¢qué impide la trasnacionalizacion
del fendmeno pretoriano?

Nuevo orden represivo

internacional
Mientras tanto, esa masoneria castrense cumple
ciertos trabajos de entrecasa., como intercambiar
prisioneros politicos, informacidén v becarios.
Acerca de esas tareas nos informa en un enjundio-
so estudio Louis Joinet, (3) del que entresacamos
esta ligubre informacién:

“Es un hecho que con la intensificacion de los
intercambios internacionales entre expertos, estos
acaban por anudar relaciones que, de profesiona-
les, se transforman en personales. Entre coloquios
v congresos, intercambian informaciones, elabo-
ran estrategias v, si fuera necesario se llaman por
teléfono en vez de recurrir a la via diplomadtica.
Insensiblemente se esta implantando una red
tecndcerata del mantenimiento del orden publico
internacional sin control democratico, en nombre
de la eficacia de la lucha contra un ‘peligro
comun’.”

Joinet. que escribié esto semanas antes de la
XIII CEA, no pensd en esta reunion, sino en lo que
llamdé el “nuevo orden represivo internacional”,
que, entre cosas, podria incluir una “Bolsa mun-
dial de intercambio de prisioneros politicos’, con
un mecanismo de “‘autorregulacion de los totalita-
rismos: reprimo con toda libertad, tu reprimes a tu
antojo y, perigdicamente intercambiaremos nues-

“tros reprimidos” —apuntdé-. ;Y si esta bolsa funcio-
nara para que algunos militares de un pais avuda-
ran a los de otros para abatir regimenes civiles
constitucionales, o para reforzar a alguin dictador
centrpamericang en trance de ser derrocado por
insurrecciones populares internas?.

La satistaccidn del general Viola en este senti-
do puede tener explicaciones algo mds que psico-
lgicas. Se dice que Argentina vendié a Anastasio
Somoza Debayle equipos de artilleria algunas
semanas antes de que el FSLN derrotara al
sdtrapa. Se menciond después, con relacidn a
Bolivia, que militares argentinos y uruguayos
procuraron soliviantar a sus compadres del Alti-
plano con base en las tremendas acusaciones que
el lider socialista Marcelo Quiroga Santa Cruz
estaba formulando en el Parlamento, contra el
general Hugo Bdnzer Sudrez, y naturalmente con
su anuencia. El argumento subyacente era el de

que, de prosperar el juicio de responsabilidades, se
crearfa un funesto precedente para todos los
regimenes militares del Cono Sur, que en algun
futuro podrian ser colocados en e| banquillo de Jos
acusados, y no precisamente o solamente por sus
crimenes politicos e ideolégicos, sino por los
muchos mas pedestres delitos de robo, peculado y
rapina de candales piiblicos, amén de eso que
Peron llamaba “robo de gallinas™: el quedarse con
las pertenencias vy bienes encontrados en los
domicilios de los arrestados politicos, con el pre-
texto de que se trataba de un “botin de guerra.

Viola al poder

El “nuevo orden represivo internacional” sirve,
entre otras ¢osas y en nombre de la lucha contra
la “subversion” para que medren miles de “ladro-
nes de gallinas” con uniforme o sin él. Lo resuelto
en Bogotd visualizaba adn mds el fomento de la
impunidad para cometer esos y otros mayores
crimenes v delitos.

El teniente general Viola, que asumird el poder
el 29 de marzo ha hecho saber que previamente
hard una visita a Estados Unidos v que, natural-
mente, se entrevistard con Ronald Reagan. El
militar conocido como el ‘“transnacionalizador”
de la represién en América Latina, ha hecho
declaraciones para ¢l ntimero de marzo de Selee-
ciones del Reader’s Digest, de entre las cuales resca-
tamos este didlogo:

“Selecciones: (Qué papel debe jugar Estados
Unidos en América Latina y qué trato pueden
esperar y exigir nuestros paises?

“Viola: Estados Unidos es el lider de lo que se
Nlama el bloque onccidental, pero debe entender
que América Latina demanda comprensién para
sus problemas, adecuada atencidn a sus aspiracio-
nes impulso para su desarrollo, arménico v acele-
rado. Nuestros paises exigen un trato igualitario,
respeto por su calidad de naciones libres v no
intervencién en sus asuntos internos. Yo com-
prendo que en ciertos casos son distintos los
obhjetivos que rigen la politica de Washington y
los de las naciones latinoamericanas, pero deben
conciliarse para que no se produzcan fricciones
entre grupos de paises o fricciones aisladas con
Estados Unidos, pero que se eliminen los inconve-
nientes  coyunturales que existen vy destaco la
palabra covuntural porque realmente son de ese

cardcter, incluso ta politica de derechos humanos,

la seguridad continentat v la politica nuclear.” {4).
La mencion de tres aspectos puntuales ae las

conocidas “fricciones” entre el régimen militar ¥
el gobierno de Carter, repite agravios no cancela-
dos de los milites argentinos: “intromision™ de la
Casa Blanca, el Congreso y el Departamento de
Estado en el tema de la violacion de los derechos
humanos; “desatencién” por parte de Estados
Unidos de sus deberes para con el principio de la
seguridad continental (permitié que el régimen de
Somoza fuese derrocado vy fue “débil” y “ambi-
guo” con relacion a El Salvador); y se permite
dificultar el desarrollo de una politica nuclear
autdnoma.

Al parecer Viola se ha decidido por emprender
el viaje a Washington a partir de ciertas activas
gestiones de intermediacidn realizadas por el
embajador Harry W. Shlaudeman. Este funciona-
rio de discutible carrera diplomdtica, acaba de
declarar en ia ciudad de Mendoza (5) que el futuro
de las relaciones entre Argentina y Estados Uni-
dos “es amplio v prometedor’”; que “es preferible
no entrar mucho en el andlisis de lo que pasd”
entre ambos en tos tiempos recientes “ni buscar
culpables”; que el enviado especial de Reagan,
general Vernon Walters, no conversé comt sus
colegas Videla y Viola “sobre el embargo cereale-
ro ni de politicas 0 métodos excepcionales de
defensa del Continente” ¥ que no pidid ni propuso
nada a sus interlocutores, sino que buscé (‘com-
prensién” ante el “evidente peligro continental”,
puesto que “la intervencién de paises no conti-
nentales y comunistas en apoyo de la guerrilla de
Fl Salvador” suscita una preocupacion “para todo
el Continente”. Y advirtié sibilinamente: “'Puede
ser que en algtin momento se haga necesaria la
actuacién del Continente, pero eso le toca mds
bien al propio gobierno salvadorefio proponerlo,
es decir, plantear ese problema en el contexto
hemisférico™.

¢Preanuncio de la trasnacionalizacion de la
represién intervencionista segun los postulados
de Viola en Bogota?
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