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- Nace un nueﬁﬁ hidyét:tu imperialista para América del Sur

Del neofascismo al militarismo
con participacion civil

por René BASCOPE ASPIAZU

Por una razén aproximada a la,

de Pascal, que solia decir que los
errores son en realidad exclusio-
nes de elementos de juicio, pien-
50 que nunca se insistird dema-
siado sobre la incidencia del gol-
pe militar brasilefio de 1964 en el
dmbito latinoamericano. Y mads
ahora que el ciclo politico que
tnauguré parece haberse agota-
do, ¥y que asistimos al principio
de un nuevo ensayo de supervi-
vencia de las clases dominantes
de América del Sur.

St bien 1964, en Brasil, signifi-
cé el principio del militarismo
como sustento del neofascismo v
el final de 1o que Vania Bambirra
y Theotonio Dos Santos llaman
con precisiéon el capitulo del popu-
tismo, no es justo olvidar que antes
hubo dictaduras militares y civi-
les en el subcontinente. Pero con
la nueva propuesta imperialista,
puesta en marcha con la caida de
Joao Goulart, quedd atrds la
imagen casi mitica del tirano
latinoamericano, tan bien resca-
tada por Carpentier, Garcia Mdr-
quez, Asturias y hasta Roa Bas
tos. Es decir que el signo de las
dictaduras antes de 1964 tenia
mas bien un cardcter de improvi-
sacién politica y por ello, mu-
chas veces, incluso estaban sus-
tentadas poer algun tipo de con-
senso popular. Por otra parte, la
falta de un proyecto concreto no
definfa los limites estrictos entre
lo civil y lo militar, tal como se
concibid a partir de 1964. |

No en vano Richard Nixon
habia exclamado en ese moemen-
to: “ahora, donde vaya Brasil ird
América Latina™,

Sin embarge el entusiasmo de

quien seria Iuego presidente de

EU no pudo avalar la culmina-
cién de ese proyecto a cuyo
desmoronamiento asistimos hoy.
La corrupci6én manifiesta del
mandatario norteamericano en
Watergate, y ¢l miedo de Carter
a haber ido demasiado lejos, son
los simbolos mds evidentes de
que han fracasado los esfuerzos
del imperialismo por solucionar
aquello que el escritor Mario Mi-
randa Pacheco llama “la crisis de
poder” en América Latina, y que
no es otra cosa que la incapaci-
dad de las clases dominantes de
generar un proyecto “estable”
por su estado larvario y su pato-
l6gica dependencia con respecto
a los monopolios extranjeros.

El polpe militar brasilefio de
1964 explica los regimenes neo-
fascistas en Chile y Uruguay, a
pesar de una supuesta “tradicién
democrdtica” en esos dos paises.
Explica también el golpe militar
en Bolivia, en 1964, y los golpes
posteriores de reacomodo. Asi-
mismo nos demuestra el viraje y
la nueva composicién del poder
—por lo menos formalmente— en
la dictadura paraguaya.

Argentina tampoco pudo sus-
traerse al nuevo proyecto milita-
rista v neofascista, v tal como o
anota Marcos Kaplan, “en 1966
las clases dominantes del pais
estaban fascinadas por una brasi-
lerizacidn de Argentina™. :
Indudablemente la influencia del
militarismo brasilefio en Peru,
Colombia, Ecuador y' Venezuela
también se ha dejado sentir, aun
cuando no de la misma manera
que en los paises arriba mencio-
nados.

Por eso ahora es importante
poner atencién en el nuevo pro-
ceso brasilefio, que consciente

del fracaso de un proyecto exclu-
sivamente militar-neofascista,
con prescindencia de todo sus-
tento popular, busca sincretizar
militarismo y populismo para es-
tructurar una nueva propuesta,
perc siempre dentro del contex-
to de las clases dominantes. El
estrangulamiento de las econo-
mias nacionales y los peligros de
una “radicalizacién de las ma-
sas” estdn obligando a Joao Fi-
gueiredo, a los militares urugua-
yos y argentinos, al ex presiden-
te boliviano Hugo Banzer y aun
a sectores del Departamento de
Estado a proponer “‘nuevas solu-
ciones” a la crisis de poder de
América del Sur, particularmen-
te. Ahi se insertan los vehemen-
tes Ilamados a participar en
grandes “acuerdos nacionales”
de “‘concordia”.

A partir de los llamados a la
“concordia”, tanto de los repre-
sentantes civiles de las clases
dominantes como de los mismos
militares, se empieza a gestar un
nuevo proyecto imperialista.
Ahora se empezard a hablar de
“‘procesos revolucionarios” co-
mo el que llevan adelante *‘mili-
tares y civiles” en El Salvador, es
decir Napoledn Duarte y la De-
mocracia Cristiana.

Fn Ameérica del Sur, estos lla-
mados empiezan a ser respondi-
dos. Quizd como en una selva, de
drbol, a 4rbol, aun sin verse, las
expresiones politicas de las cla-
ses dominantes contestax a los
'gritos de los militares v éstas
Itaman a su vez. La Democracia
Cristiana v los partidos que na-
cieron de ella empiezan a jugar
surol, como en El Salvador. Pero
ese es tema de otro articulo.




