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> Antecedentes del conflicto

La discusion limitrofe

desde el virreinato

Raul Duque y Jorge Rocha/Latin.

BUENOS AIRES, 31 de octubre -~ La delimiiacién geografica de
las jurisdicciones chilena y argentina guedo pendiente en algunos
nuntos desde la época del virreinato del Rio de la Plata v la capi-
tania de Chile.

Las islas dei Canal de Beagle, en la Tierra del Fuego --islotes
barridcs permanentemente por vientos helados, que hasta hace
pocc na tenian ninglLn interés econdmica directo — son urio de
estos puntos de diferendo limitrofe entre estas naciones vecinas.

En unc de los mas complejos episodics de la casi centenaria
controversia territorial entre ambas naciones, los actuales gobier-
nos de Santiago yBuenos Aires sostienen argurnentos encontra-
dos, tanto sobre la deliiitacion de las fronteras entre ambos
paises en la zona antartida como sobre la interpretacion de los
miles de documentos, acuerdos, laudos y tratados que existen al
respecto, en los que han intervenido, ademas de las naciones di-
rectamente interesadas, Gran Bretana y la Corte Internacional de
La Haya.

Chile, que desea la ratificacion del laudo britanico emitido en
1977 v et tratado de limites de 1881, sostiene que “'la RepUbtica
Argentina conserva su dominic y soberania sobre todo el territo-
rio que extiende al criente dei encadenamienta principal de Los
Andes hacia las costas del Atiantico, como la Repsblica de Chile’
el territorio occidental hacia las costas del Pacifico”, por lo que
ni Argentina puede pretender puntos hacia el Pacifico ni Chile
hacia et Atlantico .

Pero, en respuesta a este argumento, Argentina tiene una in-
terpretacidn diferente al trato delimites de 1881y a su "'protocolo
aclaratorio”” v, basandose en otro documento, la “Convencion
scbre limitacién de Armamentos Navales”’, que data de 1302,
sostiene que la traza del Canal del Beagle comienza en un lugar
llamado Punta Navarro, al ceste de las islas en disputa, con lo
que Lennox, Picton y Nueva “quedan al este, y no al sur’’ del ca-
nal, "'y por io tanto le corresponden’”.

Mientras que Argentina no desea acudir ya mas a un foro inter-
nacional para que actue como arbitro en el diferendo, Chile ha
manifestade su decision de volver a recurrir a la Corte Interna-
cional de La Havya.

Otro punto de confrontacidn es que Argentina invoca el de-
recho de heredar los territorios de la Corona espafiola — gue tam-
hién maneia en el caso de las Isias Malvinas, en poder de Gran
Bretafia— Chile se apoya en las tesis del derecho internacional
moderna y del laudo britdnico.

A lo largo de los afias, Argentina no ha ejercido dominio efecti-
vo sobre 1as islas disputadas, aungue si ba tenido algunos contro-
les administrativos en la regidn, especialmente en materia de na-
vegacidn. La propia Cancilleria argentina reconoce que su acti-
tud en esta zona ... ha sido predominantemente pasiva’’.

Entre tanto, Chile ocupa estas islas desde 1881, aunque de
hecho pescadores y cazadores de focas chilenos ya habitaban &!
lugar desde tiempo atras.



