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México, Colombia y Brasil, Considerados
Como Semindustriales: el BM

La Pobreza es su Principal Problema

% Entre 15y 30% de sus Habitantes Subsiste con Ingresos Minimos
% De 1960 a 1977 el Producto per Capita Aumenté en 70%, Informé

9

% Estan mas Ligodos con los Poises Desarrollodos que a los Pobres

Por ARY MOLEON

WASHINGTON, D.C,, 22 de agosto. (AP)—EI Banco Mundial considera que
Brasil, México, Colombia v Argentina pueden calificarse como semi-industrializados,

SPestos d

“toda vez que en variog aspecios

e su economia guardan mas afinidad con los

paises industriales que con la de otros paises en desarrollo”,

_ Argentina, empero, encuadra méas con el modelc de la Europa meridional,
donde “la capacidad para mantener un ritmo de crecimiento moderadamente rapido
para un sostenido periodo le ha permitido de hecho reducir la pobreza absoluta”.

. Los otros tres paises se caracterizan por “un aumento de moderado a veloz
e incidencia relativamente elevada de la pobreza”.

_El banco hizo esa clasificacion en un informe sobre el problema de la supe-
racion de la pobreza en el que se percibe la constante preocupacion de su presi-
dente, Robert S. McNamara, sobre el control de la natalidad.

Los cuatro paises de la
regién forman un grupo de
15 que segin el Banco re-
presentan la mitad de la po-
blacién y 79 por ciento del
productp bruto del mundo
en desarrollo; los otros son
Egipto, Filipinas, Turquia,
Corea, Taiwén, Singapur,

Espafia, Portugal,
Yugoslavia e Israel.

“En los paises semindus-
trializados mas ricos, como
Israel, Espafia, Portugal,

Grecia,

diciones de pobreza grave”,
sefiala el documenta.

POBREZA EN BRASIL,
MEX'CO Y COLOMBIA

Aun en los tres paises

Grecia, Yugoslavia y ALgela ,a4i00¢ del grupo, cuyo

tina, hay pocas persanas

PqueBiguen viviendo en con-

ingreso per capita es de
1,000 doélares anuales,agre
ga, la distribucién relativa-
mente igualitaria del ingre-
s0 asegura que la insiden.
cla de la pobreza absoluta
sea muy limitada.

Sin embargo, continGa el
documento, “‘en Brasil, Mé-
xico, Colomhia Egipto ¥y
turquia la pobreza consti-
tuye aGn un grave proble-
ma; los ealculog aproxima-
dos indican que de 15 g 30
por ciento de sus habitan-
tes subsisten por debajo de

una linea de pobreza defi-,

nida comg el ingreso mini-
mo para cubrir las necesi-
dades bisicas de ropa, techo
y alimentacién”.

En los aspectos especifi-
cados de Brasil, México ¥
Colombia, el documento ob-
serva:

—*Alrededor de T0 por
ciento de los brasilefios vive
en zomas rurales, y grap
proporcion de ellos en el
nordeste; en las ciudades

los residentes buscan usuale.

mente su medio de vida en
el sector de serviclos ma-
nufacturero tradicional, y
aunque son pocos los des-
empleados, la mayoria se
encuentra confinada a em-
pleog de baja productividad
que exigen largas horas de
trabajo para subsistir”.
—“Los ecfleulos aproxie
mados indlcan que 20 por
ciento de las familias mas
pobres de Colombia susten-

tan casi 30 por ciento (dos
millones aproximadamente)
de todas los nifios menores
de diez afios".

ENORME AUMENTO DE
LA FUERZA LABORAL

—"Afin cuande México y
Grecia registraron tasas sl
milares de crecimlento ecoe
noémico entre 1960 y 1977
(6.5 y 6.7 por ciento) la po-
blacién mexicana crecié &
una tasa de 3.3 por ciento
anual, de moda que el pro-
ducto per capita se elevé
en alrededor de 70 por cien-
to en tanto que Grecla, con
un aumento de la pablaciéon
de s6lo 0.6 por ciento, Incre-
mentd su ingrese per cé-
pita en 170 por ciento...
aunque en Espafia y México
la magnitud de la fuerza
laboral era aproximadamen-
te la misma en 1960, el
incremento de Espafia en
el lapso 1960-70 fue de
250,000 trabajadores, en
comparacién con el aumen-
to de 3.5 millones en Mé
xico... Un trabajador por-
tugués mantenia aslrededor
de 15 dependientes en 1970
mientras que uno mexicano
tenia a su cargo casi 2.5
dependientes. La concentra-
cién de familias numerosas
en México, Brasil ¥y Colom.
bia ha constitulde un fac-
tor importantes en la limi-
tacion de la distribucién
“qtl.l’gtaﬂva del ingreso nacio~
nal”.

¥l informe dice que “A(r-
e

ntina y los pais€
‘i&dﬁur meridional comple.
taron pricticamente Ja tran-
sicion demografica; sus ba-
jas tasas de mortalidad
gaardan relacién con sus
bajas tasas de natalidad...
el lento crecimiento de la
fuerza laboral alivié el pro-
blema de la ereacién de em-
pleo en Argentina (que) ha
ampliado con rapidez el
suministro de servicios sa-
nitarios, educativos z la
poblacién”.

1.ag cifras del Banco indi-
can que en 1977 la tasa de
tasa de natalidad en Argen-
tina era de 21 por cada mil
habitantes, mientrag que la
de Colombia Ilegaba a 30,
Brasil 36 y México 38. ‘




